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Vorwort

FRIEDL FURMEERG

Nie wieder Barrikaden in Osterreich, nie wieder bewaffneter Kampf von Osterreichern
gegen Osterreicher, lafit uns die Griben zuschiitten — diese und dhnliche Phrasen kann
mian — irshesondere, wenin vom Februar 1934 die Rede ist — fnmumer wieder vor den
Fiihrern der SPO, der OVP und der FPO hiren, wobei letztere damit gleich auch die
Blutdiktatur der Nazi der Vergessenheit anheim geben méchte. Und die Historiker,
ob sie nun einer dieser politischen Parteien angehiren oder sich als politisch newtral
erklaren, bemiihen sich bei dem Riickblick auf die Kampfe im Jahre 1934, Licht und
Schatten gleichmalig zu verteilen. Alle waren angeblich schuldig wnd alle haben
angeblich gelernt. Und sie verweisen auf die Entwicklung seit 1945,

Wir Kommunisten wollen nicht nacherdglich Liche und Schatten gleichmafig verteilen,
die Schuld auf allen Seiten suchen, wie das SPO und OVP tun, weil das so in ikre
gegernwirtige Politik paft. Wir wollen die historische Wahrheit zeigen, wie sie war:
dent Klassenkampf und seine Zuspitzung durch den und nach dem ersten Weltlrieg und die
daraus entspringende Entwicklung, Diesem Ziel und Zweck dient auch dieses Buch.,

* ® *

Der Autor dieses Buches hat daher mit Reche anf die Zeit nach dem ersten Weltkeriea,
die Geburt und die ersten Jahre der Ersten Republik zuriickgeeriffen wnd sich nicht
damit begniige — wie das heute meistens iiblich ist — nur die Zeit vom 15, Juli 1927
an zu belewchten. Es ist wahr: Der 15. Juli 1927 war ein einschneidendes Ereignis,
und von da an hat die faschistische Bewegung Schritt fiir Schritt die Oberhand bekom-
men; aber die Ursachen und Wurzeln dieser Wendung gehen auf die Jahre 1918 bis
1921 zuriick, Sie sind in diesem Buck objektiv, an Hand der Tatsachen, aufgezeigt,

Man hat in der ganzen Periode zwischen den zwei Weltkriegen sowohl von seiten der
Sozialdemolratie als auch von ifren Gegnern immer wieder den Unterschied zwischen
der deutschen und dsterreichischen Sozialdemokratie in der Periode zwischen den zwei
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Weltkriegen hervorgehoben. Das geschieht auch heute noch in den historischen Betrach-
tungen, wobei micht nur von der biirgerlichen, sondern auch von rechtssozialistischer
Seite der ,,Radikalismus™ der SPO-Fiihrung mit Otto Bauer an der Spitze als Ursache
oder zumindest als eine der Ursachen fiir die Zuspitzung des Klassenkampfes bis zu
den bewaffneten Kimpfen im Februar 1934 hingestellt wird. Ja, man versteigt sich
sogar dazu, das als die Hauptursache fiir den Zusammenbruch der biirgerlichen Demo-
kratie wnd den Sieg des Faschismus zu bezeichnen und ist dann bereit, auch von der
unversihnlichen™ Haltung von Dollfuf und Schuschnigg zu sprechen.

Seipel, der nur wenige Jahre spiter offen als geistiger Fiihrer der Konterrevolution in
Erscheinung trat, beruhigte damals die Bowrgeoisie iiber den Sturz der Monarchie. Er
schrieb am 23. November 1918 im Leitartikel des Zentralorgans der Christlichsozialen
Partei, der ,,Reichspost'’: , Zwischen der demokratischen Monarchie wund der demo-
kratischen Republik ist der Unterschied nicht grof.”* Seipel meinte damit, daff der
Unterschied zwischen Monarchie wnd Republik nicht groff ist, wenn die kapitalistische
Ordmung aufrechterhalten und gesichert wird. Gleichzeitig sagte erauch im selben Artikel:
Jeder Versuch, eine Klassenherrschaft aufzurichten, jedes Spielen mit russischen Me-
thoden, jede Schwiiche gegen gewissenlose Demagogen heifft Hunger und Tod. Der
wahre Freund des kleinen Mannes, an dem ja schlieflich alle Not dock am empfind-
lichsten ausgeht, ist nur, wer fiir Ruhe und Ordnung eintriee.”

Das war ein Hieh gegen die linken, revolutioniren Krafte in der Arbeiterklasse und
eine Warnung an diejenigen Fiihrer der SPO, die mit der revolutiondren Phrase han-
tierten. Es war gleichzeitig ein Biindnisvorschlag an die rechten SPO-Filkrer, die nach
wie vor in der Politik der SPO den Ausschlag gaben. Durch den nichsten Satz in
demselben Artikel wurde diese Seite noch mehr unterstrichen. Dort hieff es bei Seipel:
Raihe und Ordnung sichert uns fiir die Zuleunft aber allein der freie, wahrhaft demo-
kratische Staat.”

Kurze Zeit spater entwickelte derselbe Seipel schon die Theorie des Stindestaates
als den wahrhaft demokratischen Staat, der Ruhe und Ordnung sichert. Damals kam
e5 ihm aber darauf an, den rechten Fliigel in der SPO zu starken. Er wufte, daff er dort
auf entsprechenden Widerhall stofen werde. Er kannte die Haltung dieser rechten
Fiikrer der SPO sehr genau, die nicht weniger als Scheidemann in Dewtschland die
Revolution hafiten wie die Siinde, Das hatte einer dieser Fiihrer, Karl Lethner, in
einer Geheimsitzung des Parlaments am 24. Juli 1018 (also nach dem grofen Janner-
streik) klar zum Ausdruck gebracht, als er sagte: ,, Wir wollen wirklich diese Revolu-
tion nicht, die wie ein verheerendes, alles gleichzeitig zerstrendes Feuer sich iiber die
Lande aushreiten wird. Wir, die wir kampfen fiir Erhihung und Steigerung der Kultur,
fiirchten wnd hassen diese Form der Revolution . .." Als ob es eine andere Form der
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Revolution je gegeben hatte und geben kiunte, als eine solche, die wie eine Sturmiflut
itber die alte Ordnung hinwepgeht. Die besondere Heuchelei dieses Herrn Leuthner
bestand darin, dall er 1014 als ein begeisterter Anhinger des Krieges des deutschen
Imperialismus mit allen seinen schrecklichen Folgen tdrig war wund damals die | Er-
hétung und Steigerung der Kultur™ villig vergessen hatte.

Die , demokratische Republik, die Ruhe und Ordnung schaffen und sichern wird",
das war in der revolutiondren Zeit nach dem ersten Weltkrieg das Idealziel, dem sowobl
Seipel als auch Renner nachstrebten. Nur ja keinen revolutiondren Umsturz der kapita-
listischen Eigentumsordnung, des Staatsapparates wnd der bitrgerlichen Ideologie, kurz
der kapitalistischen Gesellschaftsordnung. Nicht nur Seipel war ,.gegen jeden Versuch
ciner Klassenherrschaft, gegen jedes Spielen mit russischen Methoden™ _ . ., sondern
auch die rechten Fiihrer der SPC) mit Renner an der Spitze. Sie kormten aber nicht
verhindern, dafl die linken SPO-Fiikrer sich fiir die Arbeiter- und Soldatenrite, fiir
den sozialen Umsturz, ja sogar fiir die Dilstatur des Proletariats aussprachen. Und sie
wollten es gar nicht verhindern, weil fa Otio Baver und Friedrich Adler sie vor dem
Zorn der Arbeiterschaft wegen ihrer Haltung am Anfang und wahrend des ersten Welt-
krieges schiitzten und dafiir eintraten, daf sie trotz=dem mafgebliche Fiihrer der SPO
blieben. Lenin hat damals darum gekampft, daff diese opportunistischen Fiihrer, die den
Marxismus wnd seine Ziele langst preisgegeben hatten, aus der Arbeiterbewegung ent-
fernt werden, weil sie in der Klassenfront der Arbeiterklasse in Wirklichkeit dic andere
Seite vertraten. Dhe geschichtliche Entuicklung hat bewiesen, wie recht er harte,

In Gsterreich war das so: Wahrend Friedrich Adler und Otto Bauer sich im Arbeiter-
tnd Soldatenrat mit revolutiondren Worten fiir die Herrschaft der Arbeiterflasse aus-
sprachen, die — wie sie sagten — nur durch die Not verhindert wird, die Osterreich
von den westlichen Siegermachten vollstindiy abhingig mache — haben Renner und
seine Freunde gemeinsam mit Seipel und den Vertretern der Bourgeoisie den kapitali-
stischern Macht- wnd Stastsapparat wieder aufgerichtet. So gut wie alles — von der
Schule bis zur Polizei — blieh sunangetastet und wurde, bei Anderung einiger Aufler
lichkeiten, in die newe ,demokratische Republik’ dibernommen. Als Beispiel sei die
Wiener Polizei angefiihrt, weil sie in der spiteren Entwicklung eine wesentliche Rolle
spielte (1927).

Der gesamte Leitungsapparat der Wiener Polizei mit dem reaktionaren Polizeiprasi-
denten Schober an der Spitze blieh intakt und wurde so dibernommen, wie er in der
Mornarchie bestanden und im Krieg die brutalen Unterdriickungsmafinahmen gegen das
Volk durchgefiilrt hatte. Es blieh zum Beispiel anch der Oberpolizeirat Brandl, der
damals in sein Tagebuch schrieb, dafl die Fiihrer der Demonstranten auf der Ringstrafie
wlanter Juden" seien, dafl | die Polizei nicht, wie sic vorschlagt, die Ridelsfiibrer ein-
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fach verhaften darf, weil dadurch nur Reizungen entstiinden . . . “usw. In dem Tagebuch
von Brandl kann man auch, unter dem Datwm vom 9. November, den Stoffseufzer
lesen: |, Gibt es in Osterreich keinen General, der mit seinen Truppen Wien besetzen
wilrde ?** Dieser Brandl blieb die ganze Zeit in der Ersten Republik leitender Polizei-
beamter, wurde Polizeiprisident und entpuppte sich (natiirlich) 1938 als illegaler Nazi.
Die anderen leitenden Staatsbeamten in Wien wund in den Bundeslindern waren im
groflen und ganzen nicht besser.

Dus alles charaketerisiert die ,,demokratische Republik”, die Seipel ebenso wie Renner
anstrebte und die sich — was den Machtapparat betraf — tatsachlich kaum von der
demokeratischen Monarchie unterschied.

Auf sozialem Gebiet erzwang die Arbeiterklasse viel von dem, wofiir sie fahrzehnte-
lang gekdmpft hatte, vom Achistundentag bis zur Arbeitslosenversicherung und dem
Betriebsrat. Da die Regierung gleichzeitip darauf Bedacht nahm, ,Reizungen” der
Volksmassen zu vermeiden, die Armee durch eine Vollswehr erseizt wurde, in
Gemeinde- und Landesverwaltungen Sozialdemokraten einzogen, konnte die soxial-
demokratische Fiikrung hinter diesen im Vergleich zu frither grofen Verdnderungen
verhergen, daff gleichzeitig die wirtschaftliche und politische Macht des Kapitals wieder
gestirks, der kapitalistische Staatsapparai wieder gefestigt wurde. Und dann kam es
am 15. Juli 1927 fiir die Arbeiterkiasse zur blutigen Uberraschung, als sie erkennen
mufte, daff der Klassenstaat wieder gefestigt und die Gewehre wieder gegen sie gerichtet
werden konnien.

Das vorliegende Buch verfolgt diese Entwicklung Schritt fiir Schritt an Hand der
geschichtlichen Tatsachen. Es zeigt, wie dann vom 15. Juli 1027 an dem Amwachsen
der faschistischen Gefahr auf der einen Seite das stindige Zuriichweichen der sozial-
demokratischers Fiikrung auf der anderen Seite entsprach, die auch weiterhin dieses
Zuriickweichen it radikalen Worten verdeckee, bis es schlieflich im Marz 1933, bei
der Ausschaltung des Parlaments, zur vollen Kapitulation der SPO-Fiihrung kam.
Aber sie verwendete immer noch — so wie im Janner 1918 — das Schiagwort vom
wGewehr bei Full™, vom geduldigen Abwarten, bis schlieflich, bereits unter wngiinsti-
gen Bedingungen, die Schutzbiindler die Gewelire nicht mehr bei Fuff hielten, sondern
in Anschlag brachten, um sich gegen den Faschismus zur Wehr zu setzen. Das politi-
sche, moralische und militarische Versagen der SPO-Fithrung hat schlieflich zur
Niederlage im Februar 1934 gefiihrt. Die heutige SPO-Fiikrung sucht das zu verdek-
keens, indem sie der Helden des Februar gedenkt, ja sogar versucht, Opfermmut und Opfer-
tod der Februarkampfer fiir sich in Anspruch zu nehmen, obwohl sie genau weifl, daff
die Februarkampfer am Tag nach der Niederlage die SPO-Fiihrung verflucht haben
und der gréfte Teil von ihnen die politische Konsequenz zog, indem sie zur Kommu-
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nistischen Partei Osterreichs kamien. Die Geschichtsfalschung ist aber seit langem ein
wesentlicher Teil der Praxis der SPO-Fiihrung.

* * *
In diesemn Buch ist die Abhangigheit der in der Ersten Republik mafigebenden Krifie vom
Eapitalisticchers Ausland aufgezeigt, die 1918 begann und 1938 bei der Okkupation
Csterreichs durch Hitler-Deutschland ihren Hohepunkt fand. Von einer Unabhingig-
keit des Landes war keine Rede, die groflen imperialistischen Michte beniitzten Oster-
reich als Figur in ihrem Konkurrenzlkampf, und die Spitzen aller politischen Parteien —
mit Ausnahme der KPO — dienten ihnen dabei direkt oder indirekt als die Vollstrecker
ikrer Politik. Ja, viele von den fithrenden Politikern der damaligen Zeit, vor allem
natirlich die Faschisten, liefen sich dafiir avch in barem Geld bezahlen. Die Nieder-
werfung der Arbeiterklasse im Februar 1934 und die Politik nach den Wiinschen und
Befehlen der imperialistischen Grofimichte waren eine Einheit. Sie endete, wie vorass-
zusehen war, mit der Liguidierung der Ersten Republik, als die imperialistischen angeb-
lichen Schutzmachte bei ihren Geschifien mit Hitler-Deutschland Osterreich in Zah-
lung gaben. Heute wird in dieser Beziehung zwar auf Mussolini hingewiesen, der
Hitler in Osterreich 1938 freie Hand lieff, aber @iber die imperialistischen Westmachte
wird diskret geschwiegen. Sie waren jedoch an dem Untergang der Ersten Republike
nicht weniger beteiligt und mitschuldig als Mugsolini. Sie haben 1938 Osterreich und
kurz darauf die Techechoslowakei in besonderen Abmachungen Hitler fiberlassen, weil
sie glaubten, ikn damit schon damals zum Frieg gegen die Sowjetunion zu bringen.
Es ist niitzlich, an die Debatte im englischen Parlament zu erinnern, die damals statt-
fand, Es mége mir erlaubt sein, aus einem Artikel zu zitieren, den ich kurz nach der
Besetzung Osterreichs durch Hitler-Deutschland im April 1938 geschrieben habe:
. Wenn die Politik Schuschniggs dem Uberfall Hitlers auf Osterreich den Weg geebnet
und ihn erleichtert hat, so haben die reaktiondren franzisischen Kreise und vor allem
die englische Regierung ihn im entscheidenden Moment niche nur ermaglicht, sondern
sogar gefordert. Alle Dementis Chamberlaing und alle frech-provokatarischen Antwor-
ten Hitlers auf englische Noten kinnen das nicht mehr aus der Welt schaffen. Im engli-
schen Unterhaus gab es am 11. Mirz folgendes Frage- und Antwortspiel:
Henderson: Kannte nicht der Ministerprdsident angesichts der ganz besonderen Lage
in Osterreich wenigstens der Hoffnung Ausdruck geben . . .* (Rufe von den konserva-
tiven Binken: Nein, nein, nein!’),. .. der Hoffnung Awsdruck geben, dafl diese
Volksabstimmung auf jeden Fall durchgeflihrt wird, ohne Einmischung oder Druck von
innen oder anflen, wm dem dsterreichischen Volke auf diese Weise zu gestatten, sein
volles Selbsthestimmumgsrecht anszwiiben #*
Chamberlain beantwortet diese Frage niche.



Thorne (Sozialist): ,Darf ich fragen, ob der Ministerprasident sich dariiber im klaren
ist, daff die Konservativen, wie sie durch ihre Beifallskundgebungen soeben demonstriert
haben, dafiir sind, daft Deutschland in Osterreich eindringt?*

Chamberlain verweigert auch auf diese Frage die Antwort.

Diese Szene im Parlament zeugt dewtlich von den Beziehungen der konservativen
Regierung zu den faschistischen Aggressoren. Auf den Regierungen der bilrgerlich-
demolkratischen Lander wird die ewige Schande lasten, daff sie durch Stillschweigen ikr
Einverstandnis zur Unterdriickung der Unabhangigheit Osterreichs gaben.

Es mége sich niemand einem Zweifel dariiber hingeben, dafi diese Preisgabe cines Volkes
sich nicht nur gegen andere kleine Vilker auswirken wird, sondern auch gegen die
grofen biirgerlich-demokratischen Lander,"

Diese Voraussage vom April 1938 hat sich voll bewahrheitet. Im September 1930
begann Hitler den Krieg, und zwar zuerst gegen die Westmiichte, Nicht nur Osterreich,
sondern alle Linder Exropas mufiten einen fiirchierlichen Bluczoll zahlen.

* * &

Und wie ist es heute, vier Jahrzehnte spater? Osterreich steht heute auf einer festeren
Grundlage als zur Zeit der Ersten Republik. Warum? Die Theorie von der Lebens
unfahigkeit Osterreichs, die seimerzeit von den biirgerlichen und den SPO-Politikern
vertreten wurde, ist durch die geschichtliche Entwicklung eindeutig widerlegt worden.
Das dsterreichische Staats- und Nationalbewufitsein ist im Vol so stark gewachsen,
dafl niemand mehr mit einer Politik der Liguidierung der dsterreichischen Unabhangig-
keit und eines Anschlusses an Deutschland vor die Offenelichkeit treten kann.

Alle politischen Parteien treten heute fiir die Unabhangigkeit Osterreichs auf. Gleich-
zeitig haben aber die SPO, die OVP und die FPO den Vertrag mit den Furopgischen
Gemginschaften (EG) beschlossen, der grofle Gefahren fiie Oisterreich mit sich bringt:
gleichzeitig sind diese drei Parteien mit dem auslindischen Monopolkapital eng ver-
bunden, erklaren sich als ,Europder” im Sinn der Gegnerschaft gegen die euro-
paischen sozialistischen Staaten. OVP, FPO und die Spitzen der SPO betreiben
gemeinsam eine Politik des Antikommunismus,

Gegenwartig ist dabei die SPO-Spitze, als Regierung, die fiilrende und treibends
Kraft. Sie will die kampferischen Traditionen der dsterreichischen Arbeiterklasse in
den Dienst ihrer Politil der Klassenharmonie stellen, die nur dem Kapitalismus von
Nutzen ist. Sie will den Heldenmut der Februarkimpfer auf thr Konto buchen, wihrend
sie sich gleichzeitig rilhmt, eine ganz andere Politik zu betreiben als sic die Februar-
kdmpfer wiinschten.
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Der Februarkampf in Osterreich, die antifaschistischen Schlachten in den anderen .'_Zm-! |
dernt Enrapas vor dem zweiten Weltkrieg fander, in einem gewissen Sinn, ikre Fort-
setzung und Krinung in dem weltweiten Ringen der Vilker gegen den Faschismus
wahrend des zweiten Welthrieges. Die Zerschlagung des Hitler-Staates durch die
Sowjetunion (sie trug die Hauptlast im Krieg gegen Nazideutschland) war auch der
Sieg der Februarkampfer, von denen beleanmilich nicht wenige in der Sowjetarmee
gekiampfi hatten und mit ihr nach Osterreich zuriickgekehrt waren.
Die Zeit nach 1945 war fiir Osterreich ganz anders ale die Periode nach dem ersten
Weltkrieg. An den Grenzen Osterreichs standen und stehen nicht faschistische, sondern
auch sozialistische Staaten. Die Unabhingigheit verdankt Osterreich der Sowjetunion,
ebenso den Staatsvertrag wnd die Newtralitdt. Der Sieg iiber die Krfte des Kalten
Krieges und die beginnende Periode der Entspannung hat die Sicherheit Osterreichs
bedeutend gestirks. . .
Die neue Lage Osterreichs, weit giinstiger als vor dem Untergang der Ersten Republik,
ist durchaus nicht auf die Politile der SPO oder gar der OVP oder der FPO zuriickzufiihren.
Sie wurde im Gegenteil gegen den Willen und die Tatigheit der Fithrer dieser Parteien
geschaffen, und zwar durch den Druck des werktatigen Volkes unseres Landes und
durch den Kampf und die Politik der Sowjetunion und der sozialistischen Linder,
Aber gerade in der heutigen Zeit der krisenhaften Entwicklung des Monopolkapitalis-
mus ist es notwendig, daran zu erinnern, dafl nach wie vor Gefahren fiir Osterreich
bestehen, die wunter Umstanden wieder rasch wirksam werden kinnen, Deswegen darf
man die Lehren des Februar nicht vergessen. Sie zeigen uns die entscheidende Bedeu-
tung der marxistisch=leninistischen, der Kommunistischen Partei, die mit ganzer Kraft
fiir die kampferische Einheit der Arbeiterflasse und gegen die Klassenversthnung wirke,
Die richrige Politik, das heifie, die Politik, die vom Klassenstandpunkt auspeht, ist
schlieflich ansschlaggebend, auch wenn zunichst die Kommunistische Partei, die sie
vertritt, noch klein ist.
Dz Erinnerung an diz Februarkampfe 1034, die Analyse ihrer Ursachen, die Entwice-
lung in Osterreich und in der Welt seither fiihren zu der Schluffolgerung, daff die
Politik der Klassenversihmung, der verlogenen Politik der Sozialpartnerschaft, die
Arbeiterklasse in den unawsweichlichen Auseinandersetzunpen und Kimpfen zwischen
Arbeit und Kapital in eine ungiinstige Lage versetzt. Unser Gedenken an die Februar-
kampfer ist untrenmbar verbunden mit dem Willen zum Kampf gegen die Form des
Kapitalismus, wie er uns heute entgegentritt, gegen den staatsmonopolistischen Kapita-
lismus, in dem sich die SPO-Fiihrung voll eingebaut hat. Heute kdmpfen wir fiir die
antimonopelistische Demokratie, von der aus die Arbeiterklasse und das arbeitende
Volk den entscheidenden Schritt zum Sozialissmus anch in Osterreich machen kann,
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1. Teil

Ausbruch der Kimpfe und ihr Verlauf

Das geheimnisvolle Telephongesprich

Montag, den 12. Februar 1934, um zwei Uhr frith wird der Sicherheitsdirektor
fiir Obertsterreich, Oberregierungsrat Hans Hammerstein-Equord, aus dem
Schlaf gescheucht. Fine Linzer Postbeamtin, die den Aufirag hatte, den
Telephonverkehr der Sorialdemokratischen Partei zu iiberwachen, meldete
aufgeregt, es habe soeben ein Telephongesprich von Wien mit dem Linzer
sozialdemokratischen Landessekretariat im Hotel ,,Schiff™ stattgefunden. Der
Text des Telephonogramms habe gelautet: ,,Emst und Otto schwer erkranks,
Usiternehmiung aufschieben.’* Angesiches der damaligen gespannten politischen
Situation wire schon das geheimnisvolle Wirtchen ,,Unternehmung" fiir
sich allein auffillig genug gewesen, um das Interesse des Sicherheitsdirektors
zu wecken. Dazu kam aber noch, dal Owto der Vorname des maBgebendsten
Fithrers der Sozialdemokratischen Partei Osterreichs, Otto Bauer, und der
Empfinger der Botschaft der oberBsterreichische sozialdemokratische Landes-
parteisekretir und Schutzbundfithrer Richard Bemaschek war.

Dem Sicherheitsdirektor war klar, daB der scheinbar harmlose Text einen
gewichtigeren Inhale verbarg. Im Einvernchmen mit dem Polizeidirektor von
Linz entschloB er sich, eine fiir diesen 12. Februar vorerst im Parkbad Linz
geplante polizeiliche Waffensuche frithmorgens beim sozialdemokratischen
Parteiheim im Hotel ,,Schiff ™ beginnen zuo lassen.

Das Telephonat war in der Tar die Antwort Oto Bauers auf einen Brief, den

* In verschiedenen Darstellungen werden andenlautende Texte angefihrt: Wir folgen hier der Dar-
stellisng des Adresaten P Bernaschek in seinem wenige Wochen nach den Erelgnisen, Ende
April 1934 verfabten Bericht ,Die Traghdiz der Bsterreichischen Sosialdemokratie in dem Buch
wsterreich — Brandherd Europas®, Zirich 1934, 5. 279.



Bernaschek im Einvernchmen ,,mit einigen Getreuen® am Sonntagnachmittag
mit einem Kurier nach Wien geschickt hatte. Gustl Moser, bis Februar 1034
Betrichsratsobmann der Steyr-Werke, der spiter Mitglied des ZK der KPO
wurde, berichtete in der ,, Volksstimme" vom 2. Februar 1064 iiber diese bis
17 Ubr davernde Besprechung der engsten Schutzbundleitung, an der er
tellgenommen harte, Danach sagte Bemaschek: |, Wir miissen uns wehren,
sonst geht es uns so wie in Dewtschland. Auf keinen Fall diifen wir in Osterreich
rubi= wind kampflos untergehen.”

Als Bernaschek fragte, was man machen solle, wenn der sozialdemokratische
Parteivorstand wieder ablehne, zum Kampf aufzurnfen, beschloB man, ,auch
gegen den Parteivorstand zu entscheiden®.

Im Schreiben Bernascheks hicl es unter anderem: ,.Ich habe mich heute vor-
mittag mit fiinf gewissenhaften, der Partei treu ergebenen Genossen besprochen und
mit thnen nach wirklich reiflicher Uberlegung einen Beschlufl gefaft, der nicht mehr
riickgangig gemacht werden kann... In Durchfiihrung dieses Beschlusses werden
wir heute nachmittag und diese Nacht samtliche uns zur Verfligung stehenden Waffen,
und zwar in ganz Oberdsterreich, soweit beveitstellen, daff die hewte noch zum Wider-
stand entschlossene Arbeiterschaft sie sofort greifbar hat. Wenn morgen, Montag, in
einer oberdsterreichischen Stadt mit einer Waffensuche begonnen wird oder wemn
Vertrauensmanner der Partei beziehungsweise des Schutzbundes verhaftet werden
sollten, wird gewaltsamer Widerstand geleistet wnd in Forisetzung dieses Wider-
standes zum Angriff iibergegangen werden. . .

Wir erwarten, dafl auf unsere telephonische Mitteilung nach Wien... Du der
Wiener Arbeiterschaft und dariiber hinaus dev gesamten Arbeiterschaft das Zeichen
zum Losschlagen gibst. .

Wenn die Wiener Arbeiterschaft uns im Stiche laft, Schmach und Schande iiber
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Die politische Situation

Die Stimmung zu verstehen, aus der heraus der Brief geschricben wurde, ist
nur miglich, wenn man sich die Gesamtsituation Osterreichs in jener Zeit
vergegenwiirtigt. Mit Erbitterung sahen die klassenbewulBten Arbeiter eine
ihrer Errungenschaften aus der Novemberrevolution von 1918 nach der anderen
schwinden. Die kapitulantenhafte Politk der sozialdemokradschen Partei-
fithrung, die 1918 auf die Alleinherrschaft der Arbeiterklasse verzichtete, hatte

der Bourgeoisie wieder in den Sattel geholfen. Die gesamte Geschichte der
ssterreichischen Republik seit der Restaurierung der biirgerlichen Herrschaft
bestand in einer ununterbrochenen Reihe von Angriffen auf die Arbeiterklasse,
die von der sozialdemokratischen Parteifithrung mit weiterem Zuriickweichen
beantwortet wurde. Die Arbeiterklasse hatte diese Politik mit der Niederlage
des Blutbads vom 15. Juli 1927, mit dem Erstarken der faschistischen Bewe-
gung, mit Lohndruck und Arbeitslosigheit zu bezahlen.

Der Machtantritt des deutschen Nazi-Faschismus im Jinner 1933 gab der
monopolistischen Bourgeoisic in ganz Europa einen neuen Aufirieb in ihrem
Bestreben, die nackte Diktatur ihrer reakdonirsten Kreise aufzurichten. Er
ermunterte auch die Ssterreichische GroBbourgeoisie und die damalige Re-
gierung Dollfufl 2u einem verschirfien faschistischen Angriff auf die Sster-
reichische Arbeiterklaste und die parlamentarische Demokratie. Auf der
anderen Seite aber riittelte die Gefahr des Faschismus das Proletariat, besonders
in den Nachbarlindern Hitler-Deutschlands auf und stirkte seinen Kampfwillen,
seine Entschlossenheit, cinen Sieg des Faschismus im eigenen Land miche
zuzulassen. Eine cigenartige Situation ergab dabei der Konkurrenzkampf
rweier faschistischer Gruppen in Osterreich, der Nationalsozialisten, die eme
Agentur des deutschen Imperialismus darstellten und den Anschluf Oster-
reichs an Hiter-Deutschland propagierten, und der Austrofaschisten, die
sich auBenpolitisch auf das faschistische Mussolini-Italien orientierten und
aus einer Reihe von Griinden den Anschluf ablehnten. Die Austrofaschisten,
die durch die bewaffneten Heimwehrorganisationen und den DollfuB-Fliigel
der regicrenden Christlichsozialen Partei reprisentiert wurden, nutzten die
Ablehnung des Mationalsozialismus durch die iiberwiegende Mehrheit der
asterreichischen Bevilkerung aus, um unter dem Vorwand, die Unabhingighkeit
Osterreichs verteidigen zu miissen, dic paclamentarische Demokratie auszu-
schalten und dikratorisch mit Hilfe eines Paragraphen aus der Zeit der k. u. k.
Monarchie zu regieren. Da ihre konkreten MaBnahmen eindeunig gegen die
Rechte und Errungenschaften der Arbeiterklasse gerichter waren, dringte
der fortgeschrittene Teil der Arbeiterschaft auf entschiedene Kampfmalinah-
men gegen die Gefahr des faschistischen Staatsstreichs. Aber die Fithrung der
ssterreichischen Sozialdemokratie, die damals — angesiches einer schwachen
Kommunistischen Partei — fast die gesamte Arbeiterklasse Osterreichs vertrat,
gebrauchte zwar eine radikale Sprache und versprach, eine Wiederholung der
deutschen Ereignisse in Osterreich nicht zuzulassen, in der Tat aber wiirgte
sie jeden Kampfversuch gegen den Faschismus in Osterreich mit der Be-
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griindung ab, die Zeir dafiir wiire noch nicht gekommen. Und so nahm die
Fiihrung der SPO) das ganze Jahr 1033 hindurch einen Schlag der austro-
faschistischen Regierung nach dem anderen kampflos hin, was zu einer wider-
spruchsvollen Entwicklung fithrte. Der aktive und revoludontire Teil der
Funktionire und Mitglieder forderte immer stirker entschlossene Kampf-
aktionen, e¢in anderer Teil verfiel aber in Resignation, was die Kampfmoral
der Arbeiter empfindlich zersetzte. Der Drang der fortgeschrirtensten Krifte
zum Losschlagen gegen den Faschismus und ihre Bereitschaft, mit der immer
mehr Anhang gewinnenden Kommunistischen Partei Osterreichs die Aktions-
einheir zn schlieBen, blieb auf Grund der traditionellen, jetzt aber historisch
untraghar gewordenen Wahrung der Parteidisziplin in der SPO chne prakti-
sches Ergebnis. Der sozialdemokratische Parteivorstand wurde vergebens vom
vorwirtsdelingenden Teil der Acbeiterschaft mit der Bitte bedriingt, nicht
lnger tatenlos dem Vormarsch des Austrofaschismus zuzusehen, sondern das
Kampfsignal zu geben, bevor noch alles verloren war. SchlieBlich aber dachten
doch — zum erstenmal in der Geschichte der Arbeiterbewegung Osterreichs
— immer mehr untere und mirttlere Funkdondre der SP daran, die unheilvollen
Fesseln einer selbstmiirderischen Disziplin abruwerfen und selbst die Initiadven
zum Kampf zu ergreifen.

Bemascheks Dilemma

Den Brief Bernascheks in Wien abzugeben iibernahm der Obmann der
sozialdemokratischen Kinderfreundeorganisation und Gemeinderat von Wien,
Aleis Jalkotzy, der zum Wochenende aus dienstlichen Griinden nach Linz
gekommen war und an der Besprechung der ,,treu ergebenen Genossen™
teilgenommen hatte. Er hatte dort vergebens versucht, die aufgeregten Gemiirer
zu beruhigen, und fuhr sofort nach Wien los.

Aber Otto Baver war erst nach Mitternacht zu errcichen, als er mit seiner
Fran aus einem Kino heimkam, wo er einen Film mit Greta Garbo geschen
hatte. Er war iiber den Brief entserzr,

Als Bernaschek die ablehnende Antwort Otto Bauers erhilt, kann er sich im
Zwiespalt zwischen der jahrelangen Parteidisziplin und seiner Erkennimis von
der Verderblichkeit der bisherigen sozialdemokratischen Politik zu keiner
Entscheidung entschlieBen. Er sagt das Unternchmen niche ab; gibt keinen
Gegenanftrag mehr. Aber er gibt auch keine weiteren Befehle zur Verteidigung
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des Parteiheims. Die hiefiir bestimmte Bereitschaft ist nach Mitternacht abge-
treten und soll erst um neun Uhr vormittags wieder zuriickkehren, Nur
38 Mann, einige Schutzbundunterfihrer, Ordonanzen und Nachricheenleute,
sitzen und liegen auf den Sesseln und Tischen. Nach zwei schlaflosen Nichten
gonnt sich auch Bernaschek um vier Uhr in seiner Kanzlei fiir eineinhalb
Stunden eine kurze Schlafpause, ohne die auf seinen Befehl ins obere Stockwerk
geschafften und schuBbereit liegenden Waffen wegriumen zu lassen.

Die ersten Schiisze

Aber entgegen seinen Erwartungen, eine eventuelle Polizeiaktion wiirde erst
nach Beginn der Amtsstunden einsetzen — fiir sieben Uhr frith war noch ein
Waffentransport fiir den Schutzbund vorbereitet —, erscheint noch vor sieben
Uhr frith eine aus je zehn Wache- und Kriminalbeamten bestehende Polizeiab-
teilung vor dem Hotel ,,Schiff . Bernaschek wird vom Tiirposten jih aus dem
Schlaf gerissen. Nach einem Blick aus dem Fenster in den Hof gibt er den anwe-
senden Schutzbiindlern den Befehl, zu den Waffen zu eilen. Allerdings milssen sie
fluchend feststellen, daB die Tiiren zu den Zimmern, in denen ithre Waffen
liegen, versperrt und die Schliissel abgezogen sind. Wertvolle Minuten ver-
gehen, bis jemand die eiserne Tiir von auBen Sffnen kann.

Bernaschek aber sperrt sein Zimmer ab und greift in gebiickter Stellung, um
von den Polizisten, die sich bereits im Hof des Hotels befinden, niche gesehen
zu werden, zum Telephonhérer. Selbst in diesem allerletzten Moment gewinnt
scine sozialdemokratische Erziehung die Oberhand: Er versucht, den christlich-
sozialen Landeshauptmann von Oberbsterreich, Josef Schlegel, zum Eingreifen
zu bewegen. Schlegel, der ruhig geschlafen hatte, weill angeblich von nichs,
verspricht, sich zu erkundigen. Bernaschek hat nur noch Zeir, dic Linzer
Arbeiterkammer anzurufen, wo — wie vereinbart — Vertrauensminner auf
einen allfilligen Alarmruf warten, um anch den wichtigsten Stellen telepho-
nisch die Parolen zu geben: ,,Sofort Entsatz aufbicten! Generalstreik ausrufen!
Sofort nach Wien weitergeben! Nach Steyr weitergeben!™

Schon ist die Tiir aufgebrochen, Bernaschek schieBt nicht auf die eindringenden
Polizisten, sondern ergibt sich und wird unter Schligen und FuBtritten ab-
gefithre.

Die Polizei geht nunmehr gegen die im Hinterhaus verschanzeen Schutzbiindler
vor. Aber diesmal stéifit sie auf bewaffneten Widerstand. Der Maschinengewehr-
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schiitze Kunz hile durch wohlgezieltes Feuer die Polizei in Schach, andere
wehren die Angreifer mit Gewehrschiissen und Handgranaten ab. Da sich die
Polizei als machtlos erweist, wird Militirassistenz angefordert.

Die Palizei hatte bereits um 6.45 Uhr das Militir gebeten, sich zur Hilfeleistung
bereit zuhalten, um 8.45 Uhrist die 5. Kompanie des Alpenjigerregiments Nr. 7
vor dem Hotel ,,Schiff* eingetroffen. Der Marschbefehl kam so iiberraschend,
dafBl keine Zeit geblicben war, die ganze Mannschaft mit Handgranaten auszu-
riisten; die fehlenden wurden erst nachtriglich von einer Keinen Einheit
herangeschafft. Die Soldaten besetzten das dem Hotel |, Schiff* gegeniiber-
liegende Karmeliterkloster und die Handelskammer. Sie versuchten in das
Hotel einzudringen, wurden aber von den Schutzbiindlern zuriickgeschlagen.
Erst als nach ciner Stunde eine Maschinengewehrkompanie zur Verstirkung
anlangte, konnte das Militér die rechte Stiege und den ersten Stock besctzen,
wihrend ein dritter Zug in den Speisesaal und dann ins Lichtspielgebiude
eindrang. Trotzdem die Schutzbiindler in aussichesloser Mindecheit waren,
wehrten sie sich verzweifelt in der Hoffaung auf Entsatz aus den Betrieben,
Eine Entsatzaktion, die cine Schutzbundabteilung vom stidtischen Wit
schafishof aus auf zwei mit Maschinengewehren bestiickten Lastautos unter-
nommen hatte, scheiterte an der Polizeisperre. Eine zweite Entsatzakeion der
sich in der ,, Tagblatt-Druckerei in der Steingasse sammelnden Schutzbund-
abteilung muBte unterbleiben, da die Schutzbiindler von ihrem Kommandanten
die Waffen niche ausgefolgt erhielten.

Zuletze wurde gegen das Hotel ,,Schiff™ auch Artillerie eingesetzt. Als die
Gebirgshaubitzen vorriickten, um Stelling zu bezichen, wurden sie hinter
dem Allgemeinen Krankenhaus zuerst von der linken Flanke beschossen,
dann auch von rechts und von hinten. Bevor die Kanonen noch einen Schufl
abgeben konnten, gelang es einem Scharfschiizen des Militirs, vom Kirch-
turm aus den Maschinengewehrschiitzen Kunz im Hotel ,,Schiff* durch
einen gezielten KopfschuB auf der Stelle zu téten. Das Fever der Schutzbiindler
flaute daranfhin ab, die Truppen der Exekutive konnten den Sitzungssaal
aufbrechen. Gegen 11.45 Uhr ergaben sich die tapferen Verteidiger, da ihre
Munitionsvorrite zur Neige gingen. Die Polizei war iiberrascht, daB ihrer
nur 38 waren; sie hatte nach der Stirke des Feuers mit mindestens 100 Schutz-
biindlern gerechnet.

Wien wird unrubig

Die Kunde von den bewaffneten Kimpfen in Linz erreichte in wenigen Minuten
Wien. Zwischen den Linzer und den Wiener Arbeitern hatte es seit jeher eine
enge Verbindung gegeben, und gerade in den letzten Wochen hatten wiederholt
EBesprechungen zwischen Wiener und Linzer Vertrauensminnem stattgefunden.
S0 war es nur selbstverstindlich, daB die Linzer ithre Wiener Genossen von
dem Vorgefallenen sofort in Kennimnis setzten und sie zar Solidantit aufforder-
ten. In der Tac kam es in einigen Wiener Betrieben zu spontanen Arbeits-
niederlegungen, insbesondere in Floridsdorf, dem z21. Wiener Gemeinde-
bezirk, wo die Erregung schon durch die am Vortag erfolgte Verhaftung
des Betriehsratsobmannes der Flat-Werke und Schutzbundkommandanten
Stockhammer angeheizt worden war. Auch in anderen Wiener GroBbetrieben
wollten die Arbeiter spontan die Arbeit einstellen, um so den Generalstreik
herbeizufithren. Es kann angenommen werden, daff die nachfolgenden Ereig-
nisse, wenn diese Absicht gelungen wire, einen anderen Verlauf genommen
hitren.

Aber auch in diesen entscheidenden Augenblicken gelang es den sozialdemeo-
kratischen Betricbstiiten, wenn auch mit griBter Miihe, die Arbeiver zuriick-
zuhalten und zu bewegen, auf eine Parole ,,von oben™ zu warten. Delegationen
suchten den sorialdemokratischen Parteivorstand und die Gewerkschafis-
leitungen auf, um Direktiven zu erhaleen.

Generalstreikbeschiuf

Der sozialdemokratische Parteivorstand war nicht mehr zu erreichen. Nach
der Besetzung des Parteihauses in der Fechten Wienzeile am 8. Februar war
ein kleineres Exekutivkomitee eingesetzt worden, das bevollmichtigr war, die
weiteren Entscheidungen auf eigene Verantwortung zu fillen. Thm gehioten
neben Otto Bauer der Vorsitzende der Osterreichischen Gewerkschafiskom-
mission, Johann Schorsch, der Sckretiic der Eisenbahnergewerkschaft, Berthold
Konig, Karl Weigl, der Wiener Gemeinderat Robert Danneberg und der
politische Leiter des Republikanischen Schutzbundes, Julins Deutsch, an.
Der letztere hatte, um sich der erwarteten Verhafrung zu entzichen, bereits
einige MNichte nicht in seiner Wohnung, sondemn in einem Hotel zugebrachte.
Am Morgen des 12. Februar rief er den Diensthabenden des Permanenzdienstes
des Schutzbundes an und erfuhr, daB Otto Bauer die Sitzung fiir o Uhr in
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der vorher vereinbarten Wohnung der Schwester von Julius Deutsch in der
Gumpendorferstralie einberufen hatte. Als Deutsch dort eintraf, teilte thm
Otto Bauer mit, daBl die Exekutive angesichts des Ausbruchs der Kimpfe
mit einer Stimme Mehrheit die Ausrufung des Generalstretks und die Mobili-
sicrung des Schutzbundes beschlossen habe. Es war auch eine Kampfleitung
mit Otto Bauer und Julius Deutsch improvisiert worden.

In dieser Besprechung waren die Gewerkschaftsfithrer Schorsch und Huppert
von den Lebensmittelarbeitern fiir den Generalstreik eingetreten; Kénig von
der Eisenbahnergewerkschaft hatte schwere Bedenken geiuBert, weil er
befiirchtete, die Eisenbahner wiirden nach der Niederlage im Vorjahr nicht
in den Streik treten. Der frithere Schutzbundfithrer General Theodor Kémer
hielt eine Erhebung des Schutzbundes in diesern Augenblick fiir aussichislos,
Julius Deutsch nur in Verbindung mit einem erfolgreichen Generalstreik fiir
moglich. Der niederisterreichische sorialdemokradsche Parteifiihrer und
Landeshauptmannstellvertreter Oskar Helmer war gegen den bewaffneten
Kampf und fiir Verthandlungen mit den Christlichsozialen eingetreten. Es war
kein freiwilliger Entschlull gewesen, den Generalstreik auszurufen. Die sozial-
demokratischen Parteifithrer wullten, daB einige Floridsdorfer Betriebe anch
ohne ihre Weisung bereits in den Streik getreten waren. Sie wuBten auch,
daB die Wiener Elekmizititswerkarbeiter fest entschlossen waren, gleichfalls
die Arbeit niederzulegen, was das Signal fiir die Schutzbiindler gewesen wire.
Unter diesern Zwang war der Beschlull zustande gekommen.

Die sozialdemokratische Fithrung mobilisierte den Schutzbund, gab ihm aber
die strikte Anweisung, keine Angriffiaktionen zu unternehmen, den Kampf
nur dort zu beginnen, wo er angegriffen wiirde. Damit war jeder Kampf
von Schutzbundabteilungen — auch wenn er noch so heldenhaft gefithrt wurde
— zum Scheitern verurteilt. Diese Halbherzigheit war der deutlichste Beweis
fiir die Uneinigkeit in den Reihen der sozialdemokratischen Parteifiihrer und
fiir den Unglauben an die Kraft der Arbeiterschaft, der sie alle beherrschre.
Mit dem Generalstreik und der Bewaffaung des Schutzbundes sollte niche die
Niederwerfung des Ssterreichischen Faschismus erkimpft, sondern nur ein
Druck auf die Regierung ausgeiibt werden, um sie zum Verhandeln zu zwingen.
Verhingnisvoll wirkte sich weiter auf den Ausgang der Kimpfe auch die
gleichzeitig verschiedenen Parteifiihrern erteilte Erlaubnis aus, Verhandlungen
mit christlichsozialen Fiihrern zu fiihren. Helmer fubr in das niedertisterreichi-
sche Landhaus in der Inneren Stadr und setzte sich zusammen mit seinem
Gesinnungsfreund Heinrich Schneidmad]l miit dem christlichsozialen Landes-

8

hauptmann Josef Reither in Verbindung. Sie boten ihm an, er solle an die
Stelle von Dollfuf treten und eine Koalitionsregierung mit Karl Renner als
Vizekanzler bilden. Reither lehnte das Angebot ab, erklirte sich aber bereit,
bei DollfuB zu intervenieren. Auch Danneberg versuchte mit Finanzminister
Buresch zu verhandeln. Die Bemithungen blicben wvergebens. Dollfull war
nicht zu sprechen. Das Unternehmen der sozialdemokratischen Unterhiindler
endete kliglich: sie wurden alle nach ihrer Riickkehr verhafter.

Ortto Bauer und Julius Deutsch fuhren nach Favoriten, wo die zentrale Kampf-
leitung ihren Sitz haben sollte. Aber auch sie spiclte cine kligliche Rolle.
Von ciner Partei eingesetzt, die wegen ihrer Organisationseinheit und Disziplin
Weltruhm genoB, gelang es ihr nicht einmal, die Generalstreikparole in alle
Betriecbe zu bringen. Der Gewerkschaftssckretir Svitanic antwortete zwei
Stunden lang auf alle telephonischen Anfragen aus den Betrieben beharrlich,
thm sei von einer Generalstreikparole nichts bekannt. Viele Betrichsbeleg-
schaften wurden erst alarmiert, als schlagartig um 11.46 Uhr in ganz Wien der
elekerische Strom abgeschaltet wurde. Einer entschlossenen Arbeitergruppe
unter Fithrung von Franz Schuster, Angestellter der Stidtischen Elekerizitits-
werke, gelang es nach Uberwindung grofier Schwierigkeiten, die thnen veon
der Direktion und einigen Ingenieuren in den Weg gelegt wurden, die An-
lagen abzuschalten. Damit war Wien ohne Licht und Kraftstrom. (Schuster
wurde nach dem Februar Kommunist und leistete zihe illegale Arbeit. Nach
der Annexion Osterreichs wurde er von der Gestapo aufgespiirt, zum Tode
verurteile und hingerichtet.)

In ganz Wien erloschen die Lichter, die elektrischen Uhren blieben in der ganzen
Stade stehen. Die elektrischen StraBenbahnen hielten dort still, wo sie sich
gerade befanden, die Wasserleitungen funktionierten nicht mehr.

Das war das den Vertrauensleuten schon frither bekanntgegebene Signal fiir
den Beginn des Generalstreiks und die Bewaffnung des Schutzbundes. Aber
auch jetzt wuBten viele nicht, ob es sich um eine technische Stérung, einen
Sabotageakt oder um das verabredete Kampfsignal handelte. Ein weiteres
Zeichen fiir die Kopflosigkeit der sorialdemokratischen Fithrung: Das im
Auftrag von Otto Bauer von dem sozialdemokratischen Redakteur Julins
Braunthal verfaBte ,Manifest an das Ssterreichische Volk®, in dem zum
Generalstreik und bewaffneten Widerstand gegen den faschistischen Staats-
streich aufgerufen wurde, konnte nicht gedruckt werden. Denn der Streik
der Elektrizititsarbeiter legte auch die Maschinen in der vorgesehenen Druckerei
still: an ein Ersatzaggregat war aber nicht gedacht worden.



Erst allmihlich konnten die Schutzbiindler alarmiert werden. Sie begaben sich
an ihre Sammelstellen, wo sie bewaffnet werden sollten.

Eontermafnahmen der Regierung

Im krassen Gegensatz zu der Unentschlossenheit der sozialdemokratschen
Parteifithrung und ihren halben, zégernden Malnahmen stand das Handeln
der Regierung. Riicksichtslos, brutal und mirderisch, fest entschlossen, den
faschistischen Kurs gegen die Arbeiterschaft um jeden beliebigen Preis durch-
zusetzen, vor keinem BlutvergieBen zuriickschevend, lieB die Begierung die
wohlvorbereiteten UnterdriickungsmaBnahmen abrollen. Die Leiter der
Exckutive hatten seit Frithjahr 1933 in wiederholten Besprechungen beim
Bundeskanzleramt diese MaBnahmen eingehend erbrtert. Dabei hatte auch
die Regierung noch keineswegs fiir diesen 12. Februar den Kampfausbruch
erwartet. So lieB Vizekanzler Major Emil Fey, obwohl er am Vortage eine
Dirohrede gehalten hatte, in aller Frith des 12. seine Gattin zusammen mit
der Gattin des Seaatsselretirs fiir Sicherheitswesen, Karwinsky, zu einer
Winterhilfsaktion fiir Arbeitslose in einen Wiener AuBenbezirk fahren.

Bundeskanzler Dollfuf war kurz vor § Uhr aus seiner Wohnung in das
Bundeskanzleramt hiniibergegangen, um einige Anordnungen zu treffen,
bevor er sich in den Stephansdom zu einem anliBlich des Papstjubiliums
angesetzten Hochamt begeben wollte. Der Zeitpunkt des Ausbruchs der
Kimpfe traf die Regierung also villig iiberraschend, was die Aussichten der
Arbeiter — eine zielbewubite Fithrung vorausgesetzt — sehr erhishe hitte.

Die erste Meldung fiber die Kimpfe in Linz erhielt Karwinsky telephonisch
von dort und rief sofort Major Fey in dessen Wohnung an. Dieser gab dic
Weisung, die Erhebung in Linz unter Einsatz aller Machtmittel der Exekutive,
notfalls auch des Bundesheeres, niederzuschlagen. An eine Ausdehnung des
Eampfes auf Wien glaubten dic beiden nicht; EKarwinsky meinte, es werde
sich um eine lokale Auseinandersetzung handeln, In diesem Sinne unterrichteten
sie auch Bundeskanzler Dollful, der sich daraufhin entschloB. den Besuch
des Hochamtes micht abrusagen. Der Chef der Landesverteidigung, Fiirst
Schénburg-Hartenstein, wurde iiberhaupt nicht verstindigt. Um 11 Uhr
waren simtliche Regierungsmitglieder mit Ausnahme von Fey und Karwinsky
mit den Herren des diplomatischen Korps im Stephansdom. Vorsichtshalber
wies Fey aber seinen Adjutanten, Major Wrabel, an, die beiden Damen mit
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einem Auto aus dem AuBenbezirk zuriickzuholen. Es wurden auch alle erdenk-
lichen SicherheitsmaBnahmen getroffen: Polizei und Gendarmerie, das Bundes-
heer, das aus den faschistischen Organisationen (Heimwehr, Ostmirkische
Sturmscharen, Freiheitsbund) gebildete sogenannte Freiwillige Schutzkorps
wurden alarmiert und in den Stand héchster Bereitschaft gesetzt. Von den
Sicherheitsbcamten hatten an diesem Montag vormittag nur 300 Mann Dienst
gehabt, um 11 Uhr war die gesamte Polizei in Alarmbereitschaft versetzt.

Um 10.15 Uhr gab der Wiener Polizeiprisident, Dr. Eugen Seydel, die Nach-
richt vom Kampfansbruch in Linz dem Wiener Stadtkommandanten des
Bundesheeres, Generalmajor Ing. Eugen Luschinsky, mit der Bitte bekannt,
e Garnison in strenge Bereitschafi zu stellen™. Um 10.40 Uhr verfiigte der
Stadtkommandant die Kasernierung der Garnison.

Dalf es diesmal mit dem Kampf emst werden wiirde, wurde der Reglerung
erst wihrend der Messe im Stephansdom klar. Der franzisische Gesandie in
Wien, Gabriel Puaux, dessen Sympathien der faschistischen Regierung gehorten
und der dem Gottesdienst im Stephansdom beiwohnte, notierte:

wDas diplomatische Korps hatte im Chorgestithl Platz genommen, Ich sab, mit dem
Gesicht mir gegeniiber, den Kanzler, ernst, erstarrt in einer sorgenvollen Bewegungs—
losigheit. Kardinal Innitzer zelebrierte das Hochamt. Um 11.47 Uhr erloschen
plétzlich die elektrischen Lampen, dann wurden sie wieder hell, dann wieder dunkelten
sie ab im Zeitraum weniger Sekunden. Das hohe Kirchenschilf war finster. Wachs-
kerzen erleuchteten nur schwach den Chor. Das Signal zu dem aufrithrerischen
Generalstreik war fetzt gegeben worden; das Licht der Industrie hatte dem Befehl der
marxistischerr Fiihrer gehorcht, Auf dem Altar flammten moch immer die mittel-
alterlichen Kerzen des katholischen Osterreich.™

Der Vizeprisident der Polizei, Michael Skubl, mobilisierte die berittene
Polizei, Er trat fiir die sofortige Anforderung der Militirassistenz ein, ,, Wir
waren viel zu schwach, wir konnten uns gegen die Massen nicht behaupten. Ich war
gleich dafiir, daff Militar zur Verstirkung aufgeboten werde", ecklirte er spiter.
Auch Polizeipriisident Seydl sprach die Befiirchtung aus, daB der Schutzbund
nunmehr zu den Waffen greifen und die Kasernen stiirmen kéinnte.

Die Exekutive ist entschlossen, gegen die Arbeiter auch die schwersten Waffen
in Anwendung zu bringen. Um 12 Uhr sind 16 Geschiitze kampfbereit
gestellt; ihre Zahl erhsht sich in der Nacht um acht Batterien zu je zwei
Um 12.15 Uhr steht die gesamte Polizei unter Gewehr, Es werden Patrouillen
zusammengestellt. Um 14 Uhr fand im Polizeiprisidium eine Beratung iiber
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das weitere Vorgehen statt. Wihrend die Polizeidirektion den Vorschlag
machte, die Gas- und E-Werke durch das Bundesheer besetzen zu lassen, war
das Militirkommando der Ansiche, daB dies nur zu einer Zersplitterung der
Krifte fithren und keinen Erfolg garantieren wiirde. So entschied man sich
dafiir, zuerst die Innere Stadt gegen einen méglichen Angnff der Schutzbiindler
aus den AuBenbenirken zu sichern und dann diese anzugreifen.

Die Regierung verkiindete das Standreche. In ihrem durch das Radio — die
Puundfunkstation war von den Arbeitern nicht angegriffen worden! —, durch
die Presse und durch Maueranschliige verbreiteten Aufruf wurde behauptet,
die Niederschlagung ,.einer gewaltsamen Aktion" in Linz verhindert zu haben.
Weiter hiell es: ,.In Wien haben Teile der sozialdemokratisch organisterten Arbeiter
des stadrischen Elekirizititawerkes die Arbeit niedergelegt. Deshalb wurde anch in
Wien das Standrecht verhingt. Die Bundesregierung hat unter Bereitstellung des
gesamten Machtapparates alle Maffnalmen getroffen, wm diese planmafigen ver-
brecherischen Ansehlige bolschewikischer Elemente im Keime zu ersticken.”

Bald nach Mittag marschierten Abteilungen des Bundesheeres im Eilschrite
aus den Kasernen, besetzten die Briicken iiber den Donaukanal, sperrten
etwa eine Stunde spiiter zusammen mit Polizisten die Innere Stade mit Stachel-
drahtverhauen ab. Maschinengewehre wurden in Stellung gebracht, auf den
Kreuzungspunkten die Posten verstirke. Der Verkehr wurde nicht unter-
brochen, aber strengster Legitimationszwang an acht offengehaltenen Zu-
gingen eingefithrr. Bewaffnete Patrouillen durchzogen die Stade; die Polizei,
die nach dem Aufhiiren der Stromabgabe blitzartig von der Stralle verschwun-
den war, kehrte nunmehr mit Stahlhelm, den harmlosen Gummikniippel
gegen Karabiner vertauscht, auf die Straflen zuriick. Bis dahin war die Innere
Stade mit dem Sitz der Bundesbehtrden und den wichtigsten Fegierungs-
stellen. ohne geniigend Verteidigungskrifte gewesen, jedem Angnff preis-
gegeben. Ein energischer Vorstol der Arbeiter aus den AuBenbezirken hitte
eine fiir die Regierung gefihrliche Situation geschaffen. Selbst der of fizitse
Regicrungsbericht gab das nacherliglich zu: ,.Die ersten Nachmittagsstunden
stellen einen gewissen, etwa bis 14.30 Uhr reichenden Schwiichezeitraum dar,
der erst in dem Augenblick berbriickt ist, als um die genannte Stunde die
drei verkrafteten (das heifit iiber Kraftwagen verfiigende — A. B..) Bataillone
in der B.ofaver Kaserne zur Verwendung bereit stehen.” (Der Februar-Auf-
ruhr 1934. Das Eingreifen des dsterreichischen Bundesheeres za seiner Nieder-
werfung. Mur fiir den Dienstgebrauch. Im Aufirage des Bundesministeriums
fiir Landesverteidigung als Manuskript gedrucke (Wien) 1933, S. 44/45.)
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kanonenbatterie 8 des Selbstandigen Artillrieregiments mit der Asgaerr.
leistung betraut. Die Soldaten hielten mit der Polizei den Sandlcitenhof mehrere
;ledm lang unter BeschuBl: ein Artilleriebombardement war jedoch noch

£ gestattet. Uberraschenderweise stellten die Arbeiter um 18 Uhr —

Reumannhof
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: vor dem Reumannhof,
Da zwei als Wache aufgestellre Schutzbiindler fliichteten, konnte die Pula';:i
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ungehindert bis in den Keller gelangen. Hier aber setzten ihr die Schutzbiindler
bewaffneten Widerstand entgegen, Die Polizisten muBten sich zuriickzichen,
Auch als ein 2weites Polizelauto mit acht Mann und einem schweren Maschi-
nengewehr kam, konnte die Polizel nichts austichten.
Beim Versuch, durch einen riickwirtdgen Gang cinzudringen, edlitten die
Polizisten wieder schwere Verluste. Unterdessen hatten die Schutzbiindler
die Waffen ausgegraben. Es waren Karabiner und ein englisches Maschinen-
gewehr; aber es fehlte die Munition dazu. Trotzdem setzen die Schutzbiindler
den Widerstand fort und hielten die Polizisten so lange in Schach, bis diese
Militirverstickung erhielten. Um 19 Uhr riickte das Feldjigerbaraillon zu
PFad Nr. 4 gegen den Reumannhof vor, wurde aber auf dem Marsch ans den
Gebiischen in den Parkanlagen am Giirtel wiederholt beschossen. Daher
konnten die Soldaten erst nach einem Feuergefecht mit den in den Anlagen
verstreuten Arbeitern weiter vorriicken, worauf sie alle Ausginge des groBen
Hiuserkomplexes besetzten und zur Vorbereitung des Sturmangriffs ein
heftiges Salvenfeuer auf den Reumannhof richteten. Beim Versuch, die Tiiren
des Tanzsaals zu sprengen, wurde ein Officier mit der Granate in der Hand
von einer Kugel getroffen und durch die Explosion zerrissen. Aber einem
anderen gelang es, die Tiiren zu sprengen, woranf sich die Schutzbiindler in
den Keller zuriickzogen, dort setzten sie die Verteidigung erbittert fort. Doch
als das elektrische Licht wieder aufflammte, ein Zeichen, daB der Generalstreik
nicht funktionierte, ergaben sich die Schutzbiindler der Ubermache.
Als die Soldaten um 6.20 Uhr des Dienstagmorgens in die Kasernen abgezogen
wurden, unternahmen schon eine halbe Stonde spiter die Arbeiter einen
Feueriiberfall auf die beim Reumannhof zuriickgeblicbenen Polizisten und
Schutzkorpsleute. Dias stirkste Feuer kam aus dem benachbarten Marteordhof,
aber auch von Meidlinger Schutzbiindlern, die von ihrer Seite des Giirtels aus
angriffen. Gegen den Matteottihof wurden Polizel und Schutzkorps eingesetzt,
denen es gelang, um diec Mittagszeit den Hof zu besetzen,

Neue Front in Ottakring

Die dritte Kampffront, die sich am Montag, den 12, Februar in Wien bildete,
entstand beim Ottakringer Arbeiterheim, Hier setzte die Polizei zum erstenmal
Panzerautos ein, von denen sie nach dem 13, Juli 1927 drei Stiick erhalten hatte.
Auf der anderen Seite nahmen auch Michtschuzbiindler in gréBerer Zahl
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am Kampf teil, und die Exekutive geret in eine krtsche Situation, als die
Arbeiter das Polizeiwachzimmer in der Panikengasse angriffen. Dariiber heilit
es in der halbamtlichen Vertffentlichung ,,Der Fall der roten Festung™:
wochon am 12, Februar mittags muften die Sicherheitsbeantten in der Banileengasse
Jeststellen, daff sich in ihrer wunmittelbaren Nihe Zivilpersonen auf der Strafie und
in den Hiusern bewaffneten. Eine sofort ausgesendete Polizeiabreilung erhielt heftiges
Feuer von allen Seiten, wodurch ein Wachmann getdtet, drei andere Beamte schwer
verletzt wurden, Die kleine Abteilung mufite sich wieder ing Wachzimmer Paniken-
gasse zuriickziehen und forderte Subkurs an. Obgleich dieser vom Kommissariat
Ottakring sofort beigestellt wurde, trat keine Exleichterung der Situation ein. . .

U 7 Uhr abends langten zwr Brechung des Widerstandes zwel Panzerautos ein,
avs denent die Hasner- und die Koppstralle unter Fewer genommen wurden, worauf
sich die Lage im Wachzimmer einigermaflen besserre. Kaum waren aber die Panzer-
autos wieder abgezogen, als das Feuer neuerdings in unverminderter Heftigheit auf~
flammte; auch konnte wahrgenommen werden, daff in den wmliegenden Strafien,
insbesondere in der Klaus- und der Kreitnergasse, Barrikaden errichtet wirden, Auch
ein newerdings herangezogenes Panzerauto nebst einem Aufgebot von 50 Wache-
beamten vermochte der Lage nicht Herr zu werden. . .*

Erst das Militir, das von der Sandleiten abgezogen und zur Einnahme des
Ottakringer Arbeiterheimes entsandt wurde, konnte auch die Wachleute in
der Panikengasse befreien.

Die Haoptkraft des Schutzbundes konzentrierte sich im Crrakringer Arbeiter-
heim. Die einzelnen Schutzbundgruppen, die bewaffnet zum Arbeiterheim
zogen, wurden schon auf dem Wege in kleinere SchieBereien wverwickelr,
Sie errichteten wor dem Arbeitetheim und dem benachbarten Volkerthof
drei michtige Barrikaden und riegelten die Polizeiwohnhiuser und die Ra-
detzkvkaserne auf der Schmelz ab, wo starke Krifte der Exckutive in Bereit-
schaft standen. Dabei gab es die ersten Toten und Verwunderen.

Machmittag wurden die Barrikaden von Polizeipanzerwagen und Alarmabtei-
lungen der Polizei angegriffen: doch die Schutzbiindler schlugen den Angriff
zuriick. Daranfhin wurde die Militirassistenz angefordert. Die Schutzbiindler
nahmen Verbindung mit Schutzbundgruppen in den umliegenden Bezirken
auf und gingen gegen den Giirtel vor. Das heranriickende Militir zwang sic
jedoch abends, sich in das Arbeiterheim zuriickzuriehen, das nunmehr von
Militir, Polizei und Schutzkorps zwei Tage und zwei Nichte bestiirmt
wurde.
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A& Dhurch Sonntagsafidreche leitete die SP=Fiilrung den entschlosseren Kampfuillen der Schuiz-
bitedler in leere Drolumgen ab.

Mit blankem Sabel fitliet der  sehneidige” ehemalige k. u. k. Q!ﬁ?ﬂrr schwerbevraffnete Heine-
¥ wehrabteilingen zie Kanpfibungen, die nich selten mit Arbeitersorden endeten.
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Artillerie gegen Arbeiterwohnungen

Inzwischen hatte der im chemalipen Kriegsministerium am  Stubenring
tagende Ministerrat die Erlaubnis erteilt, die aufgefahrene Ardllerie in Aktion
treten und die Wohnhiuser mit Granaten und Minenwerfern beschieBen zu
lassen. Es wurde bis jetzt nicht festgestellt, wer als erster diesen Einsatz vor-
geschlagen hat. Einer spiteren Meldung nach stamme der Vorschlag vom
Heeresminister, Generaloberst Schénburg-Hartenstein, einem  c¢hemaligen
reichsdeurschen Offizier. Seine Begriindung war: ,, Wenn wir den Aufstand
schnell und mit geringsten Opfern niederschlagen wollen, dann miizsen wir Artillerie
ginsetzen! ™

Angesichts der welrweiten Empérong iiber das Ardllericbombardement der
eigenen Bevilkerung lieB die DollfuB-Regierung nachtriglich eine Reihe
von Entschuldigungsgriinden anfithren. So hitte sich amgeblich Dollfufl
zunichst geweigert, der BeschieBung durch Artillerie zuzustimmen, und statt
dessen die Anwendung von Reiz- oder Triinengas verlangt. Erst als er erfahren
hitte, dafl es im Bundesheer wegen ecines entsprechenden Werbots in dem
St=-Germaimer Fredensvertrag keine Vorrite an Trinengas gab, hiitte er
wiitend das Telephon mit den Worten ,,Diese Trotte] — das ist doch verriickt!**
hingeworfen. Erst jetze hitte er mit Widerwillen dem Dringen Feys nach
Einsatz der Artillerie nachgegeben, der befriedigt ausrief: ,,Na alwo, feizt
werden wir's thnen geben!" Dieser rithrseligen Legende widerspricht allerdings
die Feststellung in der vom Bundesministerium fiir Landesverteidigung 1935
,ur fiir den internen Gebrauch™ zusammengestellten Darstellung : {Seite 10):
wDie teilweise Ausriistung mit Reizrauchbiichsen kann fiiglich als eine Erhihung
des Bereitschaftsgrades des Bundesheeres gewertet werden."

Die Erstiirmung des Ottakringer Arbeiterheimes

Das Militir entsandte, heift es in der oben erwihnten halbamdichen Dar-
stellung, zunichst um 23.45 Uhr einen Panzerwagen gegen die Barrikaden,
der von den Arbeitern durch heftiges Feuer zweimal vertrieben wurde, Erst
beim dritten, langsamen Vorfahren konnten die Soldaten hinter ihm, unter
lebhafrer BeschieBung durch Dachschiitzen, zur Ecke Koppstrafle-Klausgasse
gelangen und dort ein Geschiitz aufstellen. Unterdessen riumten Soldaten die
Barrikade in der Koppstrabe weg, Um 0,15 Uhr am 13. Februar wurde das
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Artilleriefeuer gegen das Arbeiterheim ertifinetr. Wihrend der ganzen Nacht
stand das Heim unter Ardllerie- und Maschinengewehrfeuer, wihrend die
Dachschiitzen trotz andauemdem Maschinengewehr- und Gewehrfeuer nicht
niedergehalten werden konnren. Im offizitsen Bericht heific es dazu: ,,Der
Widerstand der Rebellen war hier nicht so leicht zw brechen wie andernoris. Auch
stdrkere Abteilungen der Sicherheitswache, die noch wihrend der Nache mir zwei
schweren und zwei leichren Maschinengewehren in den EKamgf eingriffen, vermochten
das gegnerische Feuer nicht zum Schweigen zu bringen. E¢ wurde beschlossen, das
Militaraufgebot zu verstarken und die Aktion erst beim Morgengrauen wieder auf-
znehimen.” Major Fey, der um 3.20 Uhr den Kampfplate inspizierte, lieB
Verstirkung aus der Rossaverkaserne heranholen,

Insgesamt wurden gegen das Acbeitecheim dred Schiitzenkompanien, eine
Maschinengewehrkompanie mit zwalf leichten und vier schweren Maschinen-
gewehren, zwel Minenwerfer und vier Feldhaubitzen eingesctzt, aus denen
21 Schub abgefeuert wurden. Um 7.25 Uhr setzte |, schlagartig” das Feuer der
Geschiitze, der Minenwerfer und der schweren Maschinengewehre gegen das
Oreakringer Arbeiterheim ein. Der barbarischen BeschieBung konnten die
Arbeiter nicht lange standhalten. Thr Feuer wurde merklich schwicher und
hiirte schlieflich ganz auf. Sie zogen sich in die angrenzenden Hiuser zuriick
und beschossen die Gesehiitze aus den Fenstern.

Major Fey liel es sich nicht nehmen, an der Eroberung des sturmreif geschos-
senen Arbeiterheimes selbst teilzunchmen, Die Polizeizeitschrift ,,Offentliche
Sicherheit” berichtete: ,,Um 830 Uhr erschien abermals der Herr Vizekanzler
und beteiligre sich nach Einstellung des Artilleriefeners, nachdem Tore und Tiiren
(mit Handgranaten) gesprengt worden waren, an dem Sturm des Militdrs gegen
das Arbeiterheim.”” Aber das eingedrungene Miligir fand das Gebiiude leer,
denn die Schutzbiindler hatten es in voller Ordnung, unter Mimahme der
Waffen, durch die Kanile, iiber Dachb&den und Feuermauern verlassen.
Nichrsdestoweniger verbreitete die Regicrungspresse um 11 Uhr vormittags
des 13. Februar die Liigenmeldung: ,,Die Besatzung wirde zum grifiten Teil
gefangengenommen.”

Wie es nach der Eroberung des Arbeiterheimes aussah, berichtete der Kor-
respondent eines Berliner Blattes: | Der Hiuserblock beim Arbeiterheim macht
einen schauerlichen Eindruck. Ein Fenster, das nicht zerschossen ist, diirfie sich dort
in weitem Rund kawm finden, Die Maschinengewehrgarben haben die ganzen Hauser-
fronten zersiebt, Kanonenschiisse das Arbeiterheim ganz zerfetzt, in den umliegenden
Hiwsern schwere Verwiistungen angerichtet.” Dabei wurden auch am Kampf
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unbeteiligte Zivilpersonen nicht geschont. So fanden die Frau des sozial-
demokratischen Nationalrats Sever, Ida, und ihre Wohnungsnachbarin Mathilde
Skoda durch Granatspliteer den Tod.

Um 9.50 Uhr besetzte das Militir noch den umliegenden Hiinserblock Kreitner-
gasse-Klausgasse-ThaliastraBe, aus dem noch zeitweise geschossen wurde,
_ohne wesentlichen Widerstand” zu finden. Doch selbst damic war der
Kampfwille der Arbeiter nicht ganz gebrochen, denn als hier das Militir
nachmittags zur neuerlichen Waffensuche erschien, erhielt es in der Klausgasse,
vermutlich aus dem in der ThaliastraBe liegenden Brauhaus, Fernfeuer. Feuer-
angriffe der Arbeiter gab es bis zum 14. Februar noch auf das Polizetkom-
missariat in der Hubergasse § und die Kaserne Reichartgasse 38.

Offensivstife der Meidlinger Schutzbindler

Im XIL Bezirk, Meidling, erfubren die meisten Arbeiter erst spit am MNach-
mittag, daB der Stromausfall nicht auf cinem technischen Defeke beruhee,
sondern das erwartete Kampfsignal war. Deshalb versammelten sich die Schutz—
biindler, von Einzelfillen abgesehen, am 12. erst abends in ihren Lokalen.

Die Ortsgruppe der KPO rief zu Demonstrationen auf. Als ein Uberfalls-
kommando der Polizei in der EichenstraBe eine Ansammlung auseinander-
zujagen versuchte, kam es zum ersten Zusammensto. Die Arbeiter setzten
sich mit Schiissen zur Wehr; es gab Tote und Verwundete. Als sich den Arbeitern
bewaffnete Schutzbiindler anschlossen, konnten sie die Philadelphiabriicke
sowie den Bahniibergang niichst dem Meidlinger Stidbahnhof besetzen. Auch
die gegeniiberliegende Wachstube wurde erstiirme und die erbeuteten Waffen
verteilt. Die Truppen der unweit gelegenen Trainkaserne, auf deren Dichern
Maschinengewehre postiert waren, konnten keinen Angriff auf die Verteidiger
der Briicke unternehmen, denn sie wurden von den umliegenden Gemeinde-
hiusern, vor allem von der benachbarten Tivolisiedlung aus, unter lebhaftem
Feuer gehalten. Auch zwei weitere Polizeiwachzimmer mufiten geriumt
werden. Gegen 18.30 Uhr erhielten mehr Schutzbiindler Waffen und besetzten
bei Einbruch der Dunkelheit den ganzen Wiener Berg und weitere Gemeinde-
hiuser des XIL Bezirks. Im Schutze der Dunkelheit bauten die Arbeiter Barri-
kaden in der Flurschiitz-, Kofler-, Herther- und Steinbauergasse. Nachts
patrouillierten in den finsteren StraBen bewaffnete Doppelposten des Schutz-
bundes. Am Dienstag morgens verschanzten sich Arbeiter hinter Waggons
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des Matzleinsdorfer Frachtenbahnhofs, hinter dem Holzlagerplatz nichst der
Meidlinger HauptstraBe sowie hinter der Notkirche an der Flurschiitzgasse,
und ihr ,dubBerst hefriger Feueriiberfall”* auf die beim Reumannhof zuriick-
geblichenen Sicherheitswachen und Schutzkorpsleute brachte diese in Schwie-
rigkeiten. Auch avs den dem Beumannhof gegeniiberliegenden Gemeinde-
hiusern entlang des Gaudenzdorfer Giirtels unterhielten die Arbeiter lebhaftes
Feuer. Innerhalb Meidlings wurde auch eine der grofiten Angriffsaktionen
unternommen, obwohl so wie in anderen Bezirken Hauptkrifte des Schutz-
bundes ohne Waffen blicben.

Der 38j3hrige Kompanicfithrer des Schutzbundes Max Opravil hatte in der
Macht seine Leute im Gemeindebau ,,Am Fuchsenfeld” in Meidling gut
bewaffnen kiinnen. Ohne von der Polizei bemerkt zu werden, hatten Last-
kraftwagen der Straflenbahn, deren offizielle Aufgabe es war, die infolge
des Stromausfalls auf der Strecke steckengebliebenen StraBenbahnziige abzu-
schleppen, Maschinengewehre, Handgranaten und Munition herangeschafft.
Gegen Morgen des 13. Februar wagte Opravil einen VorstoB. Nach erbittertem
Kampf wurden die Schutzkorpstruppen iiber die Giirtellinie zuriickgeschlagen,
wobei sie bedeutende Verluste erlitten. Bei ihnen machee sich bereits Muni-
tionsmangel bemerkbar, und auch eine herbeigerufene Polizeiabteilung mit
zwei Maschinengewehren konnte die Situation nicht verbessern. In diesem
Augenblick erhielten die Schutzbiindler von ihrem Kommando den Befehl
zum PRiickmug, wobei sich Julius Deutsch mit der Erklirung begniigte:
wGegen 9 Uhr vormittags glaubte das Kommando, dafl es zweckmafiger wire, die
Sehutzbundabteilungen zuriickzuziehen." Opravil gab spiter als Begriindung fiir
diesen Schritt an, er habe die Nachricht vom Herannahen von Militirverstir-
kungen erhalten. Ohne Zweifel hatte die Regierungspropaganda im Radio
lihmend gewirkt.

In der Tat hatte die Polizei, als sie sich zu schwach erwies, Militirhilfe ange-
fordert. Als diese um 10.05 Uhr auf dem Margaretengiirtel ankam, ergab sich
laut dem offiziellen Bericht folgendes Bild: ,,In den umliegenden Gemeindebauten
gut getarnte Schiltzen, in den sonst ziemlich wenschenleeren Straflen zahlreiche von
Aufritkrern besetzte Hindernisse," Die Schutzbiindler hatten sich in den Ge-
meindehdusern Fuchsenfeldhof, Licbknechthof und Bebelhof festgesetze: vor
dem PReumannhof lieBen sie nur schwache Abteilungen zuriick, um den
Riickzug zu decken. Erst gegen Mittag konnee das Militir mie seiner Aktion
beginnen. Die Soldaten erstiirmten zuniichst die dem Reumannhof gegen-
iiberliegenden Gemeindehitfe am Gaudenzdorfer Giirtel, den Haydnhof
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sowie den Regenbogenhof, worauf sie in den R.eumannhof zwei Ziige Militir
legten. Sodann schritt das Militic an die Riumung der Barrikaden, die von
den Arbeitern verschiedendich mit Maschinengewehren bis in die Nacht
verteidigt wurden. Da niche alle bis zum Einbruch der Nacht geriiumt werden
konnten, wurden sie nachts vom Militir systematisch beschossen, um ihren
weiteren Ausbau zu verhindern.

Panzerziige gegen die Arbeiter

Die Regierung setzte auch sechs Panzerziige im Kampf ein, dic vom Bundes-
ministerium fiir Landesverteidigung bereits in den letzten Wochen vor Aus-
bruch der Eimpfe vorsorglich improvisiert und mit der notwendigen Aus-
riistung bereitgestellt worden waren. Sie bestanden aus einer Lokomotive und
zwei offenen Giiterwagen, die mit kugelsicheren Platten bewehrt waren. Die
Lokomotive war anfangs ungepanzert. Bin Militirpanzerzug fuhr am 13. Fe-
bruar um 7.50 Uhr ab, um den Meidlinger Bahnhof von Schutzbiindlern zu
siubern. Auf dem Wege dorthin wurde er stindig aus den Gemeindehiiusern
entlang des Margaretengiirtels beschossen. Auf der Riickfahrt beschossen
ihn Schutzbiindler aus dem Fuchsenfeldhof mit Maschinengewehren, Der
Panzerzug mubte mehrmals eingreifen, um in Not geratene Sicherheitsbeamte
zu retten. MNichtsdestoweniger konnten die Schutzbiindler auch am zweiten
Tag des Kampfes nicht aus ihren Stellungen in den Gemeindehiiusern beider-
seits des Glirtels vertricben werden. Frst am Mittwoch, dem 14. Februar,
riumte das Militir die letzien StraBensperren in Margareten weg, worauf es
mit Ubermacht und nach kurzem Kampf mit den kleinen Schutzbundgruppen
den Liebknechthof und den nordéstlichen Teil des Gemeindebaus Fuchsenfeld-
hof besetzte, Den westlichen Teil hielten die Schutzbiindler noch den ganzen
Tag trotz der BeschieBung in ihren Hiinden und gaben ihn erst am 15. Februar
auf, Auch der Bebelhof wurde erst am 15. Februar von der Exekutive besetzt.
Am Mittwoch verteidigten die Arbeiter in einem dreistiindigen Gefecht auch
die von ihnen besetzten Trassen der elektrischen Bahn Wien—Baden gegen
iiberlegene Miligirkrifte, SchlieBlich zogen sie sich in den Gemeindeban
Indianerhof zuriick, den sie zihe verteidigten, bis Major Fey Verstirkung
heranholte. Fin ganzes Heimwehrregiment ging mit einem Panzerauto und
mit Feuerunterstiitzung von der nahen Trainkaserne zum Frontalangriff vor,
worauf die Schutzbiindler die weille Fahne hiBiten. Der letzte Widerstand der
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Arbeiter in Meidling wurde erst in den Nachmittagsstunden des 16. Februar
gebrochen.

Simmering in den Handen der Arbeiter

Offensive Kimpfe gab es innerhalb des XI. Bezirks, Simmering. Hier wurde
der Schutzbund sofort nach der Stillegung der StraBlenbahn mohbilisiert, und
um 11.15 Uhr setzten die ersten Angriffe gegen die Polizei ein. Zu Mittag
waren die wichtigsten Gemeindebauten disses Berirks, der Héger-, Klein-
und Engelhof, in den Hinden der Schutzbiindler; sie holten ihre dort ver-
steckten Waffen hervor und bepgannen eine Offensive stadtwiirts gegen den
. Bezick zu. Sie besetzten die Strecke der Aspangbahn und die durch den
Beritk fithrende Ostbahnlinie, Die Gleise der elektrischen Bahn PreB-
burg—Wien wurden am Nachmittag von den Arbeitern der stiidtischen
Gas- und Elekwmizititswerke verbarrikadiert. Als Antwort darauf zernierte
eine Kompanie der Polizei-Alarmabteilung das E-Werk.

Als die Polizei in den Schrebergiirten nichst der Hauffgasse eine Razzia unter-
nahm, seezten sich die Arbeiter zur Wehr, konnten sich jedoch gegen das
Maschinengewehrfever nicht durchsetzen. Ebensowenig gelang den Arbeitern
mangels gentigender Krifte der geplante Vorstol) zur Besetzung der Artillerie-
kaserne in Kaiser-Ebersdorf.

Hingegen crstiirmien die Arbeiter simtliche Polizeiwachen im Bezitk und
schlossen das Polizeikommissariat in der Krausegasse, wohin sich simtliche
Polizeibeamte zuriickgezogen hatten, vollkommen ein, Mir Maschinengewehr-
und Schiitzenfever verhinderten sie den Ausbruch der Polizei und den Entsatz
durch ein Bataillon Schutzkorpsleute, das um 18 Uhr erschien. Das Schutz-
korps konnte nur ein Stiick des Bahndammes in der Nihe des Kommissariats
besetzen. Das war der einzige Punkt in Simmering, der zu diesem Zeitpunkt
im Besitz der Regierungsmacht geblicben war; im iibrigen war der ganze
Bezirk im Besitz der Arbeiter.

Heftige Kimpfe gab es um die Apollo-Kerzenfabrik in Simmering und um die
Bundesbahnwerkstine, Mit never Stirke fammten die Kimpfe am Morgen
des Dienstag auf, als die eingeschlossene Polizei einen Ansfall durch die Grill-
gasse gegen den Hauptstiitzpunke der Arbeiter, den Higerhof, versuchte.
Unter dem Feuer vom Hbgerhof, ans den Krankenkassenhiivzern und vom
Damm der Aspangbahn erlitt sie schwere Verluste. Auch die auf der Simmerin-
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ger HanptstraBe kimpfenden Polizeiabteilungen muBten sich zuriickziehen.
Besonders zeichnete sich eine neu formierte Gruppe von Schutzbiindlern und
Jugendlichen aus, die sich in den sogenannten Krankenkassenhiusern versammelt
und die am Vortag weggeworfenen Waffen wieder anfgenommen hatte. Sie
war ohne Schutzbundfithrer und Befehle. Als von Maschinengewehrfener
gedeckte Truppen heranriickten, entschloB sich die Gruppe, die Exekutive
aufzuhalten, um deren Durchbruch zum Laaer Berg, wo sie den Kimpfenden
in Meidling und Favoriten in den Riicken fallen wiirden, zu verhindern. Sie
holten aus der benachbarten Kerzenfabrik einen Autobus hervor und schoben
ihn quer iiber die Grillgasse als Barrikade. Aus den Krankenkassenhiusernschoben
ein Mann und seine Frau auf einem kleinen Leiterwagerl ein Maschinengewehr
mit Munition heran. Obwohl ohne Schutzschild und ohne andere Deckung,
konnte das Maschinengewchr den Vormarsch der Regierungstruppen stoppen,
die Verluste erlitten. Von der anderen Seite der Simmeringer Hauptstrale
unterhielten Schutzbiindler aus dem Brauhaus, der Rinnbéckstralle und vom
Anton-Schrammel-Hof Fever gegen dic Exckutive und unternahmen einen
Angriff quer durch die Schrebergirten. Trotz BeschieBung durch Artillerie,
Panzerauros und einen Panzerzug konnten sie die Stellung bis zur Nache halten.
Dann lésten sie sich auf und verschwanden iiber Hinterhéfe und Mauern.

Am 13. Februar in der Frith war die Lage des Polizeikommissariats so kritisch,
daB Vizckanzler Fey perséinlich um Entsendung von Militdr bat. Den ersten
VorstoB des Milicirs konnten die Arbeiter zurfickweisen, worauf gegen sie
Artillerie und Minenwerfer eingesetzt wurden. Die Soldaten besetzten um
14 Uhr den Enkplatz und entwickelten den Kampf gegen die Gemeindebauten.
Zuerst wurde der Wildholzhof beschossen und eingenommen, dann versuchte
das Milieir den Hégerhof zu stiirmen. Bei dem Sturm erhielten die Truppen
Sperrfener aus der Nesseldorfer Automobilfabrik, den umliegenden Schreber-
girten und den Krankenkassengebiuden und erlitten schwere Verluste. Wieder
trat Artillerie in Erscheinung und unterdriickte das Peuer aus der Automobil-
fabrik und den Schrebergiirten.

Den Damm der Osthahn, der in der Nihe vorbeifithre, hielten erwa 1000 be-
waffnete Arbeiter, davon etwa 15 bis 20 Kommunisten, besetzt. Gegen sie
wurde dreimal einer der Panzerziige eingesetzt, dessen Maschinengewehrfener
owar keinen Schaden zufiigre, aber emschiichternd wirkte. Der Schurzbund-
kommandant lehnte totzdem den Vorschlag der Kommunisten ab, zwei
Unterfithrungen der Bahn zu sprengen, damit der Verkehr lahmgelegt wiirde.
Er wollte eine Beschiidigung der Sachwerte vermeiden. Gegen 16 Uhr ging
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den Verteidigern des Bahndamms die Munition aus. Doch erhielten sie Ver-
stirkung durch die Schurzbiindler, die sich mit cinem Maschinengewehr aus
den Krankenkassenhdusern auf den Bahndamm zuriickgezogen hatten. Thnen
gelang es sogar, mit Maschinengewehrfeuer fiir kurze Zeit die Bedienungs-
mannschaft von vier Geschiitzen zu vertreiben. Der Erfolg wurde jedoch nicht
ausgeniitzt, und das Militir kehree bald wieder an die Geschiitze zuriick.
Immerhin konnten otz dem ArtlleriebeschuB die Gemeindebauten an
diesern Tage nicht eingenommen werden, und mit Anbruch der Dunkelheit
mulite das Militir in die Kaserne zuriick. In der Nacht zum 14. Februar sam-
melten sich in der WNihe des Zentralfriedhofs starke Abteilungen des Schutz-
bundes und unternahmen einen neven VorstoB in der Richtung des Hgerhofes.
Die ermiideten Regierungstruppen kamen in cine bedringre Lage, daher
wurde das Infanterieregiment Nr. § mit einer Haubitzenbatterie am Mittwoch
wieder nach Simmering kommandiert. Um 7.30 Uhr des 14. Februar war der
Anmarsch des Militirs beendet, die Kanonen wurden in Stellng gebracht.
Angesichts der Aussichtslosigkeit eines weiteren Widerstandes kapitulierten
zuerst die Verteidiger des Widholzhofes. Von 8 Uhr an wurden die iibrigen
Gemeindebauten, die KErankenkassenhuser und das Magistratische Bezirksamt
von der Exekutive eingeschlossen. Unter der Androhung des Artilleriebeschus-
ses wurden auch sie von den Schutzbiindlern geriiume,

Nach einem Infanterieangriff ergaben sich dann der Hégerhof und die anlie-
genden Gemeindebauten, der Klein- und Engelhof. Die eingedrungenen Trup-
pen konnten hier jedoch fast keine Waffen finden. Am Abend des 4. Februar
war die Regierung in ganz Simmering Herr der Lage.

Die Mehrzahl der in Simmering kimpfenden Schutzbiindler und Arbeiter
hatten sich auf den Laser Berg zuriickgezogen und sich mit einigen Abteilungen
des Favoritmer Schutzbundes vereinigt.

Landstrafe — viele Kampfer, wenig Waffen

Simmeringer Schutzbiindler hatten auch die kimpfenden Arbeiter im benach-
barten III. Bezick, LandstraBle, unterstiitzt; dort beherrschien die Arbeiter am
Montag in den Mittagsstunden den in diesem Besirk gelegenen Teil der
Aspangbahn — die Strecke und das Heizhaus, nicht aber den Bahnhof —
sowie einige Gemeindebauten. Doch litten sie stark unter mangelhafter Be-
waffnung und dem Fehlen eines einheitlichen Kommandos,
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Anton Kutmer, Kommandant der dritten Kompanie des LandstraBer Schurz-
bundes, spiter e¢in bekannter KPO-Funktionsir, berichtete: ,,Wir hatten im
Bezirk einen Stand von 385 Schutzbiindlern. An den Sammelstellen fanden sich
jedoch 2000 Arbeiter ein — Sozialisten und Kommunisten. Die Polizei zog sich
zuriick; ein Doppelposten lief bei unserem Erscheinen von seinem Maschinengewehr
davon. Der Schutzbund war unbestrittener Herr des ihm zugewiesenen Gebietes."
Aber weder der Schuzbundbataillonskommandant Adamek noch der damals
filhrende SP-Mann im Bezirk, der spitere Sozialminister der Zweiten Repu-
blik, Maisel, waren zur Stelle. ,,Da wir die Schliissel zu den Waffenlagern miche
bekommmen konnten, fihrt Kutmer fort, ,awwrde ein Magazin aufgesprengt,
Trotzdem verfiigten wir fiber hichstens newnzig Gewehre fiir zweitausend kampf=
gewillte Arbeiter. .. Statt des erhofften Befehls zum Amgriff kam eine Weinmg des
Bataillonskommandanten, der inzwischen wieder die Fihrung' iibernommen hatte:
Zuriick zur Sammelstelle! Waffenlieferungen wurden fiir den nachsten Tag in
Auassicht gestellt." (,, Volksstimme", 12. Februar 1047.)

Als sie dann am Dienstag wieder zur Stelle waren, wurden sie vom Schutz-
bundkommando zum zweitenmal ohne Waffen und Kampfaufirag nach Hause
geschicke. Die Polizei wagte am Montag keinen Angriff auf die von den
Arbeitern besetzten Objekre. Am Abend besetzten Schutzbiindler mit Unrer-
stiitzung der Simmeringer Genossen den Zentralviehmarkt, erstiirmten das
dortige Wachzimmer und verbarrikadierten die Einglinge zum Schlachthauos,
Am Dienstag setzten sie den Angriffen der Polizei und des Schutzkorps erbit-
terten Widerstand entgegen. Sie wurden von Abteilungen des Schurzbundes
im groBen Rasbenhof und in den kleineren Gemeindebauten sowie durch
Schiisse aus Povathiiusern in der Apostelgasse, Baumgasse und der Barmherzi-
gengasse unterstiitzt. Erst Militir gelang es in einem viertelstiindigen Feuer-
gefecht diese Hiuser cinzunchmen und zu durchsuchen. Mittlerweile hatte
auch von Simmering her dic Aktion der Regierungsouppen gegen den
Schlachthof eingesetzt, so daB die Schutzbiindler im Laufe des Vormittags
von zwei Seiten angegriffen wurden. Sie muBiten sich daher in die ,,Erdberger
Mais® zurficksichen, wo sie unerwartet ein Panzerzug des Bundesheeres angriff.
Um 14 Uhr war der gesamte Komplex des Zentralvichmarktes von den
Regierungstruppen eingenommen, um 17 Uhr schlieflich auch das Gebiude
der Produktivgenossenschaft der Fleischhaver. Am 14. Februar wurde neverlich
Militir eingesetze, das bis zum Abend mehrere Privat- und Gemeindebauten,
darunter das Schutzbundheim und die StraBenbahnremise Erdberg, besetzte,
womit die Kimpfe im III. Bezirk ihr Ende gefunden hatten.
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Das Heldenepos des Karl-Marse-Hofes

Der am meisten Aufsehen erregende Kampfplatz war der Karl-Marx-Hof, der
im XTX. Bezirk, Débling, in der Heiligenstidter StraBe gelegene Wohnkomplex
von einem Kilometer Linge, wo die Kimpfe vier Tage lang tobten. In Dsbling
setzte die Mobilisierung des Schutzbundes erst spit cin. Noch am Mentag, um
14 Uhr konnte die Polizei sowohl den vorgesehenen Sammelpunkt der Schutz-
biindler, das Arbeiterheim, durchsuchen, bevor die Arbeiter erschiensn waren,
als auch den Karl-Marx-Hof selbst. Erst etwa eine Stunde spiter holten die
Schutzbiindler die Waffen heraus. Bei der Schule in der Grinzinger StraBe g5
fielen die ersten Schiisse. Die Schutzbiindler, die mit den Waffen kamen, wur-
den von den im Heiligenstidrer Park verschanzten Polizisten mit heftigem
Feuer belegt und schossen zuriick. Bei diesem Gefeche wurde ein Schutzbiindler
t8dlich getroffen.

Um dieselbe Zeit stieB cine bewaffnete Schutzbundgruppe an der Ecke Bara-
witzkagasse und Heiligenstiidter Strafe mit einer gegen den Karl-Marx-Hof
enssendeten  Patrouille der Polizei zusainmen, wobel ein Revierinspektor
getdtet und cin Wachmann schwer verletzt wurden, Deswegen klagte der
Staatsanwalt spiiter den 36jihrigen Zugsfiihrer des Schutzbundes, Emil Svoboda,
des Mordes an. Obwokl kein Beweis erbracht werden konnte, daf Svoboda die
tdlichen Schiisse abgegeben haste, wurde er am 16, Februar vom Standgericht
zum Tode verurteilt und zwei Swunden darauf gehenkt.

Vom Karl-Marx-Hof aus vertrieben Schutzbiindler nach hefrigern Schrelifeuer
Montag gegen 20 Uhr die schwerbewaffhete Polizei, die nach thren eigenen
Angaben knapp vorher zwei Schutzbiindler getret hatte, aus dem Wachzim-
mer am Bahnhof Heiligenstadt der Franz-Josefs-Bahn, Einige Polizisten
wurden von den Schuezbindlern verhaftet, der Rest fiichtete auf den Bazhn-
stelg, wo er sich zusammen mit einer kleinen Schar Heimwehrler verzweifelt
gegen die anstiirmenden Schutzbiindler verteidigte. Der zum Heiligenstider
Bahnhof entsandren Verstirkung gelang es schlieBlich, das Wachzimmer
zurlickzuercbern, einen Angriff auf den Mittelpunkt des Karl-Marx-Hofes
beim k,,Blauen Bogen® schiugen jedoch etwa zs0 bewaffnete Schutzbiindler
zuriick.

In den Abendstunden unternahmen die Schutzbiindler an vier Stellen Angriffe
auf die Sicherheitswache.

Nach ihrem ersten erfolglosen Angriff auf den Karl-Marx-Hof forderte di=
Polizei auch hier Militiirassistenz an, das um 23 Uhr Artillerie auf der Hohen
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Warte aufstelite, von wo aus es den Karl-Marx-Hof gut im Ziel harte und
Dienstag wmn 1 Uhr das Haubitzenfeuer eréfnete. Danach versuchte das Militir
mit drei Ziigen den ,,Blauen Bogen® zu erstiirmen, mubBre sich aber unter dem
Feuerj"dcr Verteidiger zuriickziehen. Daher wurden von neuem Patzerwagen
und schwere Geschiitze angefordert. Um 4 Uhr kam Major Fey zur Inspektion
und billigte den Plan, den Karl-Marx-Hof durch Artillerie sturmyreif zu schieBen.
Die Schutzbiindler verteidigten sich indessen weiter. Thre Stimmune war
allerdings durch den Umstand gedriicke, daB am Morgen Arbeiter, darunter
auch solche, die nachts mitgekiimpft hatten, zur Arbeit gehen wollten. Auf
die Vorbehalte der kimpfenden Schutzbiindler gaben sie zur Ancwort: ,,Thr
konnt Teicht reden, thr seid’s arbeitslos und habt’s kan Posten zu verlieren."

Es war cben in jener Zeit leichter, fir die Freiheit sein Leben zu riskieren als
seine Arbeitsstelle. Es war die driickendste Vorstellimg jener Zeit, arbeitslos
zu werden und fiir viele Jahre die Moglichkeit zn verlieren, seine Familie
halbwegs ernihren zu kénnen,

Das Fener der Schutzbiindler gegen den Bahnhof war so stark, daB der Zugs-
verkehr nur bis Nufidorf funktionieren konnte. Um 9.45 Uhr traf die Artillerie
den ,,Blauen Bogen™ in der Hohe des dritten Stockwerks und zertritmmerte
die Wohnung einer Arbeiterfamilie vollstindig, Dann schritt unter dem Schutz
der schweren Maschinengewehre und mit Unterstiitzung der Panzerwagen die
erste Sturmtruppe zum Angriff, Das Fener der Verteidiger lieB niche nach.
Die Feldjiger bezwangen die Barrikaden vor dem Karl-Marx-Hof.

Nach einigen Stunden erbitterten Kampfes drangen Heimwehr und Soldaten
durch das groBe Tor des zerschossenen ,,Blauen Bogens' in dic unteren Stock-
werke ein. Die Schutzbiindler setzten den Widerstand fort. Die Troppen, die
mit Hilfe geballter Handgranatenladungen die in die einzelnen Hofe fijhrenden
Eisentore gesprengt hatten, wurden beim Eindringen ununterbrochen be-
schossen, In dem zerschossenen Gebiude kimpften die Arbeiter mit allen zur
Verfiigung stehenden Waffen um jeden Korridor, um jede Tiir. Die Regierung
meldete bereits die Eimmahme des Wohnblocks, doch zu Mittag konnten die
Schutzbiindler das weitere Vordringen der Regierungstruppen aufhalten.

In der Darstellung der Polizeidirektion hiel es dazu:

wLeider mufite die Siduberung des Karl-Marx-Hofes bald abgebrochen werden, da
wegen der bedrohlichen Situation in Floridsdorf die Truppen des Bundesheeres, die
schwere Artillerie sowie zwei Panzerwagen der Sicherheitswache, welche den Infan-
tericangriff wnterstiitzt hatten, nach Floridsdorf abzugehen hatten. Durch dieses
Abzichen der Truppen, insbesondere aber durch die lebhafte Titigheit im Gemeinde-
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bau Obkirchergasse, wurden die Schuizbiindler des Karl-Marx-Hofes wieder er-
mutigt, besetzten nenerdings ihre Stellungen wnd begannen um die Mittagsstunde
wieder ein hefliges Gewehrfeuer gegen das Wachzimmer Baknhof Heiligen-
stade. .

Eine andere halbamtliche Darstellung spricht vom ,,Krisenpunk: der ganzen
viertigigen Kimpfe®,

Hingegen konnten die Regierungstruppen am Dienstag die iibrigen von den
Schutzbiindlern besetzten Gemeindebauten in Débling mit Hilfe von Artilledie
einnchmen. In der Nacht zum Mittwoch kamen Truppen aus Korneuburg zum
Karl-Marx-Hof, wagten aber den ganzen Tag fiber keinen Angriff, die Schutz-
biindler bliehen Herren des Hofes und beschossen alle Polizisten und Schutz-
korpsleate, die sich in thre Nihe wagten. Als aber das Bundesheer m iiber-
wiltigender Stirke aufmarschierte (zwei Bataillone Infanterie, zwei Haubitzen~
batterien und cine Kanonenbatterie), wire weiterer Widerstand sinnlos ge-
wesen. In Beantwortung des von Bundeskanzler DellfuB verkiindeten Ulti-
matums wurden am Donnerstag, dem 15. Februar, um 11.30 Uhr weifle
Fahnen gehiBt,

Doch die Regierungstruppen warteren weitere Verstirkungen ab, bevor sie
urmn 14.35 Uhr in den Karl-Marx-of eindrangen und die Waffensuche be-
gannen. Es gab hier jedock weder cinen cinzigen Schutzbiindler noch irgend-
welche Waffen zu finden. Die Schutzbiindler hatten den Bau ausnzhmslos
mit thren Waffen durch die unterirdischen Kanile verlassen.

I fibrigen Wien Montag meist Ruhe

In den anderen Wiener Bezirken kam es am Montag fast zu keinen grdfBeren
Kimpfen, hichstens zu kleineren ZusammenstdBen, wobei Tote und Ver-
wundete anf beiden Seiten zu verzeichnen waren. Der grole Arbeiterbezitk
Floridsdorf griff erst am Dienstag in die Kimpfe ein. Einen Schullwechsel
gab es noch im XIIL Bezirk, Hietzing, wo sich Schutzbiindler im Kinder-
freondeheim am Goldmarkplatz versammelt hatten. Statt der erwarteten
130 Mann kamen nur etwa 30 zusammen, denen der Batillonskommandant
17 Gewehre und so Pistolen zur Verfiigung steflen konnte. Drer Unterfiihrer
Karl Miinichreiter brachte noch einige Gewehre. Da wurde die Baracke von
einem Polizeiiiberfallsauto angegriffen. Im GeschoBhagel der Schutzbiindler
verlor die Polizei die Hilfte ihres Bestandes und fliichtete. Als sie Verstirkung
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erhielt, zog sich der GroBteil der Schutzbiindler unter SchuBwechse! iiber den
Roten Berg zuriick. Die in der Baracke zuriickgebliebenen acht Schutzbiindler
ergaben sich. Unter den Fliichtenden war der 43jihrige Karl Miinichreiter, cin
arbeitsloser Vater von drei Kindern. Fr war bereits seit langem mit der Kapi-
tuladonspelitik der sozialdemokratischen Parteifithrung nicht einverstanden ge-
wesen, hatte sich der Linksopposition in der SPO angeschlossen gehabt urd stand
in engem Kontakt mit den Kommunisten, Schwer verwunder mufite er zuriick-
gelassen werden und fiel der Polizei in die Hinde. Fr kam trotz seiner Ver-
wundung vor das Standgericht und wurde am 14. Februar gehingt.

Die Schutzbiindler im X. Bezirk, Favoriten, wo sich die sozialdemokratische
Kampfleitung befand, blieben in der Defensive, sie besetzten im Laufe des
Montags die grofen Gemeindebauten Quellensirale 242 und b, die benach~
barte Ankerbrotfabsik, einige kleinere Betriebe, die Anlagen des Jean-Jaurés-
Hofes, die Rasenstadt, den Pernerstorfer- und den G.-~Washington-Hof, den
Werkstittenweg und den Ostbzhnsteg und warteten dort Befehle ab, Erst als
die Regicrungstruppen sie angriffen, setzten sic sich mancherorts zur Wehr.
Josef Spanner, Schutzbundkommeandant im Quellerhof, spiter Offizier
in den Internationalen Brigaden in Spanien und komimunistischer Funktionir,
berichtete, dafl sich mach 10 Uhr vormittags etwa $0¢ Schutzbiindler versam-
melt hatren und gegen 12 Uhr den ersten Angriff der schwerbewafneten
Polizei abschlugen. ,,Da kam gegen Mittag vom Washingtonhof, Kampfstellung
Sitd, der Befehl, sofort die Waffen zu verstecken und weitere Befehle abznvarten.
Wir sagten uns danach: .. .kein Zurick mehr. Die Manner hielten die Barrikaden.
Die Frauen und Médchen brachten uns Munition und Waffen aus unseren Verstecken.
... Erbitterte Angriffe des Heeres und der Helmwehr schlugen wir ab™ Dreimal
versuchten dic Faschisten vergebens, den Quellenhof zu stiirmen. ,,Da er-
schienen Panzerwagen. Ein Groflteil der Arbeiter war durch das Versagen des sozial-
desmokratischen Parteivorstandes entmutigt. .. Aunch wir vom Quellenhof paben
fam Dienstag — A. R.) nach.” {,,Der Abend”, 12. Februar 1949.)

Das Versagen der ,,Kampfleitung*’

Wo in Wien gekimpfi wurde, zeigten sich ungeachtet des Heldenmutes der
Schutzbiindler und der einzelnen von ihnen errungenen Erfolge bereits am
ersten Kampftag die Folgen der verderblichen Takék der sozialdemokratischen

Parteifithrung. Allen strategischen Erwigungen und aller historischen Erfah-
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rimg entgegen wurde der Schutzbund nicht eingesetzt, die Bahnhdfe zu
besetzen, die Radioanlagen, die Post- und Telegraphengebsude in die eigenen
Hinde zu nehmen, was ithm in der herrschenden Verwirrung sicher leiche-
gefallen wire. Statt in dic Innere Stadt vorzudringen, um die Regierungs-
gebiude zu crobem, wurden die Schutzbiindler in ihren Verteidigungs-
stellungen zuriickgehalten. So waren sie binnen wenigen Stunden auf einzelne
von einander getrennte Widerstandsnester zuriickgedringt. Die einzelnen
Gruppen kampfien isoliert, ohne Verbindung zueinander, ohme zentralen
Plan und ohne zentrale Fithrung. Es fehlte eine zentrale Kampfleitung, die
imstande gewesen wire, die einzelnen Kampfhandlungen zu koordinieren, zu
eincr konzentrierten Aktion zusammenzufassen. Eine Kampfleitang war
zwar in der Stirke von sechs Mann unter der Fithrung von Otto Bauer und
Julius Deutsch eingesetze worden. Ihr gehdrten auch der Schutzbundsekrerir
Kazl Heinz, ferner der Gewerkschafissekretir Schorsch und der Wiener
Gemeiderat Hans Pokorny an, der nach der Verhafiung der bisherigen mili-
tirischen Fithrer zum Leiter des Wiener Schutzbundes ernannt worden war.
Rosa Jochmann, das jiingste sozialdemokratische Parteivorstandsmitglied, saB
beim Radicapparat und hérte die Meldungen tiber den Kampfverlauf ab. Eine
vorgesehene Verbindung mit den einzclnen Kampfkommandanten in Wien
und in den Bundeslindern mit XKurzwellensendern klappte von Anfang an
nicht,

Selten war es einer Kampfleitmg beschieden, eine so kligliche Rolle zu
spiclen, wie diesern Generalstab, der die Kimpfenden ohne Fithrung wnd
Anleitung lieB. Freilich hitte ein Funktionieren dieser Kampfleitung auch
nichts zum Besseren gewendet, da ihre ganze Planung verderblich war. Das
MiBgeschick der Kampfleitung begann schon damit, daB sie nicht einmal die
fiir ste anf dem Wiencrberg von Stadtrat Otto Glackel vorbereiteten Biiro-
rdume des Stadtschulrates beziehen konnte, da diese nicht frei waren, Nur mit
Mithe gelang es ibr, im Wohnzimmer eines sozialdemokratischen Kaufmanns
im Gemeindebau Abornhof eine Notunterkunft zu finden. In ihr durfie man
zwar kein Licht anziinden, da der Ahornhof bald militirisch umzingelt war,
dafiix hatte sic den Vorteil zweier Ausginge, Die ,,Kampfleitung™ hing in der
Luft und hatte keinerlet EinfluB auf die Ereignisse. Mit unfreiwilliger Ironie
beschreibt Julius Deutsch in seinen Erinnerungen. scine damalige Tatigkeic:
»Dawiit uns der Lichtschein nicht verrate, lag ich — wakhrend drauflen die wilitirischen
Wachposten. atif und ab stapften — auf dem Fufboden des Zimmers und schrieh
beim Schein einer elektrischen Taschenlanpe Weisungen, die von Motorradfabrern,
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die auf einem gut gedeckten Platz in den Schribergirten hinter dem Ahornhof hielten,
zu den Bezirksleitungen gebracht wurden — sofern diese erreichbar waren.” (Julius
Deursch: Bin weiter Weg. Lebenserinnerungen, Wien 1960, 8. 210.)
Aber selbst wo dies der Fall war, hielt sich niemand an diese Weisungen und
konnte sich niemand daran halten, Mentag, nach 10.36 Uhr war es der Kampf-
leitung gelongen, an die Schutzbundkommandanten die erste Weisung zustel-
len zu lassen: ,,Alarm, hichste Bereitschaft!”* Als sie sich aber zwischen 12 und
14 Uhr enischloB, den Befehl herauszugeben: ,,Sofort Schuizbund bewaffueni ™
und ,,Bewaffucter Widerstand gegen die Exekutive”, da waren die Ereignisse
bereits in vollem Gange, waren bereits vier Stunden seit dem Ausbruck des
ersten Gefechtes vergangen. Die zogermde Takiik der Kampfleitung trug ein
Hauptteil der Schuld an der Niederlage der Arbeiter. Der offizigse Militde-
bericht konnte mit Recht abschlieBend konstatieren: ,,Das meist zuwartende,
nur auf die Verteidigung der Waffenlager und Hauptstiitzpunkte gerichtete Verhalten
der Revolutioniire erleichierte zweifzllos den unter zusammengefafter Leitung ge-
standenen Gegenstof der staatlichen Sicherheitskrafie.” (,,Der Februaraufrobr, ..,
S. 151.)
Die sozialdemokratische Parteifithrung erwies sich sogar, wie schon erwilnt,
als unfshig, den vorbereiteten Streikavfruf herzuszugeben, Sie, die in Osterreich
acht Druckercien, sicben Tagesblitter und achtzehn Wochenblitter besafl, in
deren BirorSumen tawsende Vervielfildgungsapparate standen, war nicht
imstande, in dem Augenblick, wo es um Tod und Leben der organisierten
Arbeiterbewegung in Osterreich ging, auch nur ein Flugblatt herauszu-
geben.
Es hiitre auch nicht viel gefehlt und diese Kampfleitimg wiire wehrlos in die
Hinde der Regierung gefallen. Die Polizei erhielt im Laufe des Tages eine
vertrauliche Mitteilung, daB sich im Ahembhof in Favoriten Fithrer der Sozial-
demokratischen Partei und des Schutzbundes befinden. Daraufhin wurden
ein Bataillon Soldaten mir einer Feldhaubitzenbatterie, vierzig Kriminal-
beamte und hundert Wachleute zum Ahornhof entsandt.
Zum Schurz und zur Verfiigung der Kampfleitung war eine Schutzbund-
abteiling bestimmse, die im sogenannten Wasserturm an der Spinmerin am
Kreuz, keine hundert Schritte vom Ahornhof entfernt, lag. Sie bestand meistens
aus Mitgliedern der Wicner Gemeindewache, die im Februar 1934, gut aus-
geriistet und 2usgebildet, einen Stand von 1000 Minnern aufwies. Aber ihr
Kommandant, Theodor Schuhbauer, ein fritherer Offizier der Volkswehr,
der Anfing Februar gleichfalls verhaftet worden war, hatte sich, obwohl
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schon am 10, Februar entlassen, nicht mchr beim Schuatzbund blicken lassen. o
Einen anderen Komymandanten hatte man aber nicht ernannt, und so blieb die
Kompanie im ,, Wasserturm* ohne Leitung und chne Waffen. Als die Exekutive
am Nachmittag zum Wasserturm vordrang, ergaben sich die hundert Mann
der Schutzbundabteilung ohne einen einzigen SchuB. Dann gingen die Truppen
in Erwartung eines starken Widerstandes gegen den Ahornhof vor, aber auch
dort wurden sie nur durch vereinzelte ,verdeckte aufriihrerische Schiltzen"
beschossen. Um 19.15 Uhr wurde die Meldung erstattet, der Ahormhof sei
Wfest in den Handen des Militdrs®. Bei der Durchsuchung wurde die sozial-
demokratische Kampfleitung nicht gefimden.

Fine vernichtende, aber wohlbepriindete Einschitzung des Versagens der
sozialdemokratischen Parteifithrung und der zentralen Kampfleitung gab der
spatere Fiihrer der sorialdemokratischen Nachfolgeorganisation, ,Revolu-
tionire Sozialisten', Joseph Buttinger: , Uber zo.000 Schutzbiindler versam—
melien sich Montag nachmittags wnd abends, aber mehr als die Hilfte blieb fiihrerlos
und unbewaffnet.

Etwa 10.000 Schutzbiindler waren am bewaffueten Widerstand gegen die gewaltsame
Vernichtung der Sozialdemokratischen Partei beteiligt, aber sie kitmpfien in isolierten
Gruppen, ohne Verbindung zueinander, ohne zentrale Fithrung und ohne Plan.
Uberall, wo Schutzbindler vor dem Erscheinen der staatlichen und faschistischen
Angreifer Waffen erhalten hatten, kam es zu Kémpfen. Nur an wenigen Stellen
fiibrte der Schutzbund im Verlauf der Kimpfe eime Angriffshandlung aus. Der
Februarkampf bestand daher hauptsichlich in den Bemithungen der staatlichen Macht,
voneinander isolierte Schuizbundgruppen aus den Verschanzungen zu werfen, in
denen sie sich hartnickig verteidigten. . " (Josef Buttinger: Am Beispiel Oster-
reichs, X6l 1953, S. 23.)

Ein schwerer Schlag fiir die Schutzbiindler war auch das vollstindige Versagen
der Organisation in den meisten Wiener Bezirken, das vielfach vom direkten
Verrat und Uberlaufen zum Feind begleitet war. Die kurz vor demn 12. Februar
vorgenommenen, Verhaftungen von Schutzbundfithrern blieben nicht ohne
Wirkung. Finige der neueingesetzten Fiihrer erschienen nicht an den verein-
barten Sammelplitzen, einige wuBten nicht, wo die wversteckten Waffen
lagerten, andere leugneten den Empfang eines Befehls zur Bewaffoung oder
gaben direkten Befehl, nichr zu den Waffen zu greifen. Das schlimmste Beispiel
eines solchen Verhaltens gab der Schutzbundkommandant Eduard Korbel, der
Kommandant des Wiener Kreises West, dem die Bezirke VI, VII, VI, XIV,
XV und XVI angehdrten. Er war verhaftet, aber merkwiirdigerweise am
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Die Bunt

11. Februar freigelassen worden, weigerte sich jedoch, am Montag an seine
Schutzbiindler die Waffen, deren Versteck er allein kannte, auszugeben. So
muBten die Schutzblindler des XIM. und XIV. Bezirks, die das Ottakringer
Arbeiterheim entsetzen wollten, ohne ‘Waffen abziehen. Hingegen wurde aus
dem spiteren Prozel gegen die Schutzbundfiihrer bekannt, dal Korbel am
Montag hexumfuhr, um die Zentralleitung zu suchen, die er dex Polizel ans-
liefern wellte. . .

Ein erschiitterndes Bild der herrschenden Kopflosigkeit zeichnet Buttinger:
wZehntausende Schutzbiindler, Wekrsportler, Betriebsarbeiter, Straflenbahner, Eisen-
bahner, Jungfrontler, Jugendliche, Mitglieder und Funletiondire liefen am Nachmittag des
12. Februar und in der darauffolgenden Nackt von einer Stelle zur andeven, wm zu
fragen, wasnun thre Aufgabe sei, wo sich ihr Sammelplatz befinde oder welcher
bewaffueten Gruppe sie sich eingliedern kounten. . . (2. 2. O., 8. 10.)

Dienstag wurde es in Floridsdorf ernst

Die Secle des Arbeiterwiderstandes war hier das Schuszbundregiment |, Karl
Marz", Am Montag gab es nur kurzfristige Teilstreiks in den meisten Florids-
dorfer Betrichen, darunter im Gaswerk Leopoldau. Um den Streik zu brechen,
hatre die Polizei um 14 Uhr das Gaswerk ohme Widerstand beserze, da die
Arbeiter keine Waffen erhalten hatten.

Eine Konferenz der Floridsdorfer Betriehsrite wurde von der Polizei ansgeho-
ben. Die Schutzbiindler sammelten sich in ihren Lokalen, ihre Bewaffnung,
die zuerst ohne Befehl der Kampfleitung begonnen worden war, kam teilweise
gegen 21 Uhr zustande, ein GroBteil konnte erst am Dienstag nach 5 Ukr frith
bewaffnet werden. Laut Plan hitten Floridsdorfer Schutzbundkompanien zum
Karl-Marx-Hof vorstoBen sollen, aber die dortige Besatzung schlug vor, dafl
die Flomidsdorfer die Innere Stadt angreifen, was diese jedoch unterlieBen. Thr
Kampfplan ging vielmehr dahin, zuerst alle Polizeiwachstuben emzunehmen
und dann das Polizeikornmissariat zu stiirmen, wm den Bezitk ganz zu be-
herrschen, Die erste Wachstube bescizten nm 6.30 Uhr frith die Schutzbiindler
im Bezirksteil Grof-Jedlersdorf. Auf thremy Marsch zum Kommissariat trafen
sie zuf ein Uberfallauto der Polizei, das mit 16 Mann zum Entsatz des Wach-
zimmers fuhr, und eroberten es nach heftigern Schuflwechsel. Dabei fand der
Polizeikommandant den Tod, die fibrige Besatzung geriet in Gefangenschaft
der Arkeiter. Auch aus den anderen Wachstuben zogen sich die Polizisten in
das Polizetkommissariat zurfick, das von den Schutzbiindlern belagert wurde.
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Die Lage des Kommissariats war sehr kritisch, weil ¢s im Feuerbereich der
nahe gelegenen, von den Schutzbiindlern besetzten Gebiude lag,

Den Angriff auf das Polizetkommissariat sollten die Stralenbahner trazen.
Zu ihnen stieBen amn Dienstagmorgen auch AuvBenstchende. Der Zugfihrer
Bruno Sokoll lieB aus dem Keller der in der Nihe befindlichen sogenannten
Roten Burg in der Gerichtsgasse Waffen ausgraben, die dort bei der Sticge XIV
in der Wand eingemauert waren. Es waren Gewehre, Muniticnskisten und
ein Maschinengewehr. Arbeiterfranen halfen, die Besrandteile mit Peiroleum
zu reinigen. Nicht alle Gewehre waren mehr pebrauchstihig; zu tange waren sie
eingemauert. Andere Frauen brachten Essen und Geiriinke; junge Arbeiter
und Studenten meldeten sich zum Kampf. Gegen 6.45 Uhr ethielt die Polizei
Nachricht von der Bewaffnung der StraBenbahner und entsandte etwa zwanzig
Beamte gegen sie. Sie wurden von allen Seiten unter Schnellfeuer genonimen
und muften sich zariickziehen. Ein neuerlicher, mit zwel Panzerautos ver-
suchter Polizelangriff wurde gleichfalls zuriickgeschlagen, wobei der Kom-
mandant, ein Stabsheuptmann, erschossen wurde. Danach versuchten die
StraBenbahner, das Kommissariat zu stiirmen. Sie erwiesen sich aber als zu
schwach, denn die Hauptfenerwache, die sie unterstiitzen sollte, war einem
Handstreich der Exekutive erlegen.

Die Feuerwache lag in unmittelbarer Nihe des Kommissariats, jhre Schurz-
bundabteilung stand unter dem Befehl von Ing. Georg Weissel, cinem ent-
schlossenen, tapferen Revolutionir, der zur Symbolgestalr der Februarkimpfe
werden sollte. Er hatte in aller Frith anf einemi Riistwagen aus dem StraBen-
bahnhof Waffen, Gewehre und zwei Maschinengewchre holen lassen und sie
an die Feuerwehrleute verteilt. Aber der diensthabende Bereitschaftsfithrer
rief den Wiener Branddirektor, Ingenieur Wagner, an, der nicht nur den
Ausmarsch verbot, sondern, als das nicht half, auch den Polizeiprisidenten,
Doktor Skubl, von der Absicht Weissels verstindigte. Ingenieur Wagmer,
der Sozialdemokrat und gleichzeitig auch Leiter der Wiener Gemeindewache
war, also doppelt verpflichtet war, den kimpfenden Arbeitern zu helfen,
schrieh statt dessen ein Memorandum an die Magistratsdirektion: , Befrifft:
Dienstverweigerung wnd Auflehnung auf der Hauptfeverwache XXI, Kretzgasse."
Als spiter das Standgericht gegen Ingenieur Weissel tagte, hatte Wagner den
Zynismus, in seiner Zeugenaussage Ingenieur Weissel anzuklagen: ,,Ich kann
meiner Fmpbrung nicht genug Ausdruck geben, in welch schiechtes Licht der Ange-
Elagte durch seine Tat den Ruf der Feuerwehr gebracht hat. Wenn auch nicht alle
Feuerwehrleute wegen der Tat einzelner verdichtigt werden kdnnen, so bleihe doch
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dieser Fleck auf der Fewerwehr sitzen.” (Zitiert in: Joseph J. Simon: Georg
Weissel, in: ,Werk und Widerhall”, GroBe Gestalten des Ssterreichischen
Sozialismus. Hegb. von Norbert Leser, Wien 1964, S. 435.)

Der Fall der Peuerwache hielt den Angriff der Schutzbiindler auf das Polizei-
kommussariat auf; bald muBten sie in Abwehrstellimgen zurlick, Zwar hatren
die Schutzbiindler auch den Bahnhof eingenommen und hielten fast den
ganzen Bezirk in der Hand, aber die Polizei forderte Militirassistenz an. Im
Polizeibericht heift es: ,, Mittlerweile kamen Nachrichten aus allen Bezirksteilen,
dafl bewafinete Schutzbiindler in grofien Mengen auftauchen, und die Schieferei
wurde allgemein und immer hefiger; kein Mensch war mehr seines Lebans auf der
Strafie sicher. Der ganze Bezirk gleicht einer Hélle.™ Die Arbeiter verreidigten thre
Stellungen. Der Finmarsch des Militdrs wire um vieles erschwert gewesen,
wenn aach in den beiden benachbarten Bezirken, dem II., Leopoldstadt, und
dem XX., Brigittenau, gekimpft worden wire. In der Brigittenan hatten sich
an vielen Sanumelstellen Schutzbiindler eingefunden, aber der Schutzbund-
fithrer des Bezirkes war in Haft und niemand anderer fand den Schliissel zum
Waffenversteck. So konnte die Floridsdorfer Briicke nur mit unzureichenden
Kriften verteidigt und das Militir nicht aufgehalten werden.

Nach dem Einmarsch des Militirs in Floridsdorf entbrannte eine regelrechte
Schlacht. Der erste Angriff galt dem. i Zentrum gelegenen Schlingerhof, vor
dem zwei Barrikaden erbaut worden waren. Hefdger Artilleriebeschul3
machte den Schlingerhof , sturmireif,* und um 11.45 Uhr drangen dic Soldaten
m den Hof ein, wo sich die Schutzbiindler noch bis 16.30 Uhr hielten. Dic
gefangengenommenen 350 Schutzbiindler wurden beim Abtransport ven
Heimwehrlern beschossen, wodurch vier getétet swurden.

Danach beschoB die Artillerie zwei Stunden lang das Arbeiterheim, bis sich
dessen Vertcidiger schlieBlich zurfickzogen. e Soldaten, die gegen die
Gemeindebauten beim FAC-Platz zogen, mnBien zuerst hefiige Gefechre mit
Schutzbundschiitzen fithren, die sic vom Nordbahndamm und aus Schreber-
girten beschossen, Der FAC-Hof wurde bis zum Einbruch der Dunkelheit
mit Minenrwerfern beschossen; nachts zogen sich die Schutzbiindler nach

' Jedlersdorf zuriick.

Die Schutzbundabteilung Donaufeld schlug amn Montag abends zwel Polizei-
itberfallautos zuriick, stiirmte am Dienstagmorgen auf dem Zug zum Polizei-
komumnissariat alle Wachstuben, schlug in der AngerexstraBe cin Panzerauto
der Polizei in die Flucht und eroberte den Bahnhof, den sic gegen alle Aneriffe
halten konnte. Sie liefexte auch dem Panzerzug, dex vom Erdberg kam, ein
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Feuergefecht, wobei der Lokomotiviithrer getdtet und der Hcizer schwer
verwundet wurde, Sie erhielt spiter Zurug von Stadlaver Schutzbiindlern,
die gleichfalls alle Wachstuben in Stadlau und Kagran geriumt hatten. Am
Nachmittag nmahmen die Reglerungstruppen den Bahnhof unter Artillerie-
beschul, der bis zum Anbruch der Dunkelheir dauerte, die Schutzbiindler
aber micht vertreiben konnte.

in der Gartenstadt schlugen die Schutzbiindler am Monzag abends imd Dienstag
frith dreimal Angriffe der Heimwehr zuariick. Fine kleine Abteilung hielt am
Dienstag von 16 bis 23 Uhr in der Prager Strale ein nach Foridsdorf mar-
schierendes Komeuburger Pionierbatailion auf. Brst als zwel Kanonen dic
Hiuser beschossen, zogen sich die Schutzbiindler in die Gartenstadr zu-
riick.

Die Arbeiter Floridsdorfs kimpfren mir einer solchen Vehemenz, dal die
Regierung in der Nache auf Mittwoch Truppen aus den umliecenden Garni-
sonsstidten zusammmenziehen mufite. Der Angriff der Regierungstruppen
begann an allen Abschnitten gleichzeitig Mittwoch um 6.50 Ubr mit Artillerie-
und Minenwerfervorbereitung,

Zuerst wurde das Arbeiterheim sturmreif geschossen umd eingenommen,
Um 5 Ubr nabmen die Soldaten den FAC-Hof, um z2 Uhr, nach einern Voll-
treffer der Minenwerfer, den Bahnhof sowie den StaBenbahnhof ein und
stieBen auf GroB-Jedlersdorf vor, wohin sich die Schutzbiindler aus den ver-
schiedenen Kampfbereichen zuriickgezozen hatten. Auch der FAC-Hof wurde
mit mirderischem Feuer belegt und eingenommen.

In Jedlersdorf legten die Schutzbiindler auBer der Barrikade auch Schiitzen-
griben und Maschinengewehrstellungen an. Aber sie konnten dem Artillerie-
beschufl niche standhalten und zerstrenten sich. Einige zogen bewaffner zum
Gaswerk, wo sich eimige hundert Mann sammelten. Angesichts der Gefahr,
daB die ArdllericheschieBung den Gasbehilter zur Fxplosion bringen wiirde,
beschloB jedoch die Mehrheit, sich zu zerstreuen.

Einige Schutzbiindler hatten in Jedlersdorf den Entschluf gefait, sich mit der
Waffe in der Hand in die Tschechoslowakei durchzuschlagen. Thnen schlossen
sich noch etliche Mann aus dem Gaswerk an. So zogen 65 Schurzhbiindler
um 10 Uhr vermittags in einem fast fiinfzehnstiindigen Marsch unter stindiger
Verfolgung bis an dic Grenze. Um 0.30 Uhr nachts kamen 47 in der Tsche-
choslowakei an. Der Jiingste war sicbzehn Jahre alt.
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Standhafter Goethehof

Erst Donnerstag frith konnte die Exekutive den Gemeindeban Goethehof
in Kaisermiihlen erobern. Kaisermiihlen liegt zwar am linken Donauufer —
so wie Floridsdorf —, gehorte aber damals zum II. Bezirk, Leopcldstadt.
Dort hatten sich die Schutzbiindler in der Nacht auf Dienstag bewaflnet,
und als sie von Heimwehr und Polizei angegriffen wurden, vertrieben sie diese
nach karzem Gefecht. Die Exckutive begniigte sich am Dienstag damit, die
Briicken mit starken Polizeikriften zu besetzen. Wiren die Kaisermiihlner
Arbeiter zusammen mit den Floridsdorfern fiber die Donaubsficken vor-
gestoBen, hitren dic Kimpfe in die Innere Stadt getragen werden kénnen.
Dic Regierung befiirchtete diese Moglichkeit, wie es im Polizeibericht heilit:
Die Situation bei der Reichsbriicke war deshalb sehr bedrohlich, weil fast ganz
Floridsdorf in den Hinden der Aufstindischen war und die Gefahr bestand, daff
der Sturm gegen die Innere Stadt fiber diese Briicke angesetzt wiirde.” Doch gelang
es den Kenmmmmister, die diesen Plan propagierten, nicht, das Schutzbund-
kommando dazu zu bewegen.

Am Mittwoch forderte dic Regierung um 8.00 Uhbr ultimativ die Ubcrgabe
des Geethehofes und um 12.45 Uhr begann sie mit dem Aralleriebeschul3.
Nach einer mehrstiindigen Unterbrechung wurde er von 7.30 Uhr bis 20.00 Uhr
fortgesetze, wobet groBe Zerstdrungen angerichtet wurden, Angesichts der
offensichtlichen Ubermache rdumten nun die Schutzbiindier den Goethehof,
den die Regierungstruppen 2m nichsten Morgen besetzten.

Eine entscheidende Utrsache der Uberlegenheit der Regierung iiber die
kimpfenden Arbeiter war das Versagen des von vielen sozialdemokratischen
Partei- und Gewerkschaftsfilhrern  desorganisierten  Generalstreiks.  Sein
Scheitern war nicht nur eine Folge der zermiirbenden Wirtschaftskrise, die
zq einer in der Welt unerhdrten dreiunddreifigprozentiger: Arbeitslosigkeit
gefithrt hatte, Eine noch gréBere Rolle spielte das seit Jahren betriebene
Kapitulieren der sozialdemokratischen Fithrung wvor den riicksichtslosen
Angriffen der Regierung und der Unternchmer. Die Folge war der Unglaube
breiter Schichten der Arbeiterschaft an den emsten Willen der Fithrer, den
Kampf wirklich fithren zu wollen.

Die Kampfe in den Bundeslindern

In den Bundeslindern ging es den Arbeitern nicht anders als in Wien. Nach
den ersten, ziemlich bedeutenden Erfolgen in emzelnen Osrtcn, crlagen sie
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der besser bewaflneten, cinsatzbereiten und von einem geschulten Fithrungs-
apparat einheitlich gefithrten Exekutive. Auch hier wirkten sich dieselben
drei negativen Umstinde aus: das Versagen der Fithrung, das Nichteinsetzen

des Schutzbundes it weiten Teilen sterreichs und das Fehlen des General-
streiks.

Linz hilt sich zwei Tage

Cher Linz, von wo die Eimpfe thren Ausgang genommen hatten, wird im
of fizidsen Bericht festgestellt, daff am Montag, den 12. Februar ,,in der inneren
Stadt wnd zahlreichen Orten der duferen Bezirke Gewalttaten™ vorkamen. So
erstiivmeen die Arbeiter nach schwerem Xampf das Kolosseumgebiude am
Pestzlozziplatz und hiclren es besetzr, bis am Abend das Militsr zum Einsatz
herangezogen wurde. Schutzbiindler schlossen die in der alten, aufgelassenen S{id-
bahnhofhalle untergebrachite Schutzkompanie ein und hiclten sie unter starkem
Feuer. Andere besetzten den Giiterbahnhof, beide Heizhiuser und die Stellwerke
sowie das Gaswerk und andere Gebiude. Dach auch in Linz kam es nicht zu
gemeinsamen planmifiigen Aktionen der zahlreichen kimpfenden Gruppen
in der Stadt und der Umgebung.

In der inneren Stadt konnte die Exekutive verhiltmismiBig leicht ,,Ordnung®
schaffen, wihrend an anderen Stellen die Schutzbiindler lieldenhaften Wider-
stand leisteten. Mittelpunkt der Kimpfe waren die Schiffswerft, das Parkbad,
die Diesterwegschule und der seidtische Wirtschaftshof.

Die Ximpfe um die Schiffswerfr, wo sich etwa 250 Arbeiter, darunter viele
Kommunisten, verbarrkadierten, dauerten den ganzen Montag an. Von hier
aus wurde auch ein Versuch unternommen, die Schutzbiindler im Hotel
Schiff za entsetzen, er scheiterte aber. Als einne Schutzbundgruppe aus Heilham,
etwa 150 Mann mit zwel Maschinengewehren, den Versuch unternahm, tther
die Briicke vorzudringen und sich mit den Arbeitern der Schiffswerft zu
vereinigen, setzte das Militir gegen die Schiffswerft Ardlleric cin, wonach
ste am Abend von der Exekutive erstiirmt werden konnte.

Die Schurzbiindler, die sich im Parkbad samumelten, brachten die Polizei in
arge Bedringnis und schlugen auch den ersten Ansturm des Militirs zuriick.
Sie riumten aber das Bad, als ihnen gedroht wurde, daB ,,das Gebiude mit
Artillerie und Minenwerfern zusammengeschossen und die bewaffnete Besatzung
niedergemacht wird” (,,Der Februaraufruhr.. .”, S. 168{160). Nach der Auf-
gabe des Parkbades stellten auch die Schutzbiindler, die aus der Richtung der

18

alten Pionierkaserne geschossen hatten, das Beuer ein. Pie Diesterwegschule
und der stidtische Wirtschaftshof hegen im Ostteil der Stadt, wo die Arbeiter
auberdem die Spatenbrovwerke, das stiddsche Gaswerk, den StraBenknoten
beim Gasthaus ,,Eisernc Hand™ und die ,,Lobeg™ besetzten. Sie entwaneten
im Wirtschaftshof die Polizeiwache und hiclten sie gefangen; ebenso erging
es den Zoglingen der Feuerwehrschule.

Spiter wurden Soldaten aus Linz und Fnns mit Artillerie eingesetzi. Wihrend
die Schutzbiindler die Spatenbrotfabrik kampflos riumten, setzten sie der
Besetzung des Wirtschaftshofes starken Widerstand entgegen und zogen sich
erst nach schwerer ArtilleriebeschieBung in die umliegenden Hanser zuriick,
deren Durchsuchung bis 19.00 Uhr daverte. Der Verlust des Wirtschaftshofes,
der das Zentrum des Arbeiterwiderstandes war, wirkte sich schwerwiegend
auf die Kampfkraft der anderen Gruppen aus.

Beim Restaurant ,,Fiserne Hand® hiclten die Arbeiter seit Vormittag mit
scharfern Fever die Mannschaft der Gendarmerieschule nieder, die versucht
hatte, den in der Siidbahmhalle vmzingelten Schutzkorpsleuten Hilfe zu
bringen. Da auch der zum Entsatz eingeserzee Schutzkorpszug nicht vorwirts
kam, eilte Militdr mit Gebirgshaubitzen zu Hilfe. Bs wurde aus dem Gebiude
der ,,Lobeg™ und den benachbarten Girten beschossen, bis die Haubitzen die
verborgenen Fensterschiitzen vertreiben konnten. Dann  entwickelte sich
wein lange andauernder, beiderseits lebhafi geftifirter Feuerkampf®, wobei die Artil-
lerie in Aktion trat. Aber die Truppen konnten keine Erfclge erzielem, solange
der Wirtschaftshof nicht erobert worden war.

Die Truppen besetzten um 19.45 Uhr das Gaswerk, befreiten die
in der alten Siidbahnhofhalle wmezingelten Schutzkorpsleute und brachten
Artillerie und schwere Maschinengewehre in Richtung Diesterwegschule in
Stellung. Als sic nach einer halben Stunde in die Schule eindrangen, war sie
von den Schutzbiindlern geriumt. Auch aus dem Gasthof |, Fiserne Hand®
zogen sich die Schutzbiindler zurlick, und um 24.00 Uhr war in diesem Stadt-
viertel kein Gewehrschul mehr horbar,

Am Stadtrand besetzten 200 bis 300 Schutzbiindler aus Kleinmiinchen gegen
9.00 Uhr die Poschauer Brauerei und bauten auf den ZufahrtsstraBen Barrka-
den. Dabei wurden am Polygonplatz um 14.30 Uhr ein Offizier, der bei der
Anhaltung seines Wagens die Pistole zog, und zwei Mamm der Besatzung
erschossen. Dafiir wurde am 21, Febrnar der Arbeiter Bulgan vom Stand-
gericht zum Tode verurteilt und gehenkt.

An der neuen Donaubriicke wehrten die Schutzbiindler den Versuch des
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Militirs, gegen 11.00 Uhr den linksseitigen Briickenkopf einzunehmen, erfolg-
reich ab, bauten eine Barrikade aus Benzinfissern und konnten auch durch
Minenwerfer nicht vertdeben werden. Soldaten, die versuchten, tiber die
Briicke zu stfirmen, wurden dort fiinf Stumden lang durch Maschinengewehr-
feuer niedergehalten. Am Abend riumten dic Schutzbiindler wegen des
Minenwerferfeuers dic Barrikade.

Elf Stunden lang kimpften Schutzbiindler auf dem Freinberg am Rande
der Stadt. Sie verteidigten zunfichst die Aussichtswarte und verbarrikadierten
sich dann im Gasthof Jigermever. Um 16.30 Uhr wurde das Gasthaus von
etwa 25 Minen getreffen, aber erst gegen 18.30 Ul ergab sich die Besatzung,
wobel die meisten in der Dunkelheit fiichten konnten.

Drei nicht allzustarke Gruppen von Schutzbiindlers und kommumistischen
Axbeitern hielten den ganzem Moentag die am linken Donauufer gelegene
Vorstadt Urfahr besctze, Eine Gruppe bezog Stellung am Damm bei der
Neucen Briicke, die zweite beim Priestersenunar Petrenum, die dritte am
Spatzenberg. Das Bundesheer wagte keinen Angriff. Das Militirkommando
erliuterte hieza: ,,Das nach und nach erfolgende Dinsetzen von Verstirkungsziigen
war aber auf den Uwmstand zuriickzufiifiren, dafl bei der Menge der zu bewiltigenden
Kampfaufgaben in Linz selbst wenig Truppen zur Verfiigung standen und wegen
der Miglickkeit des Enistehens neuer Widerstandsherde mit den verhandenen Kréften
gespart werden mufte” Doch die Schutzbundkommandanten lehnten den
Vorschlag der Komumumisten ab, alle ZufahrtsstraBen zu verbarrikadieren und
die Fisenbahngeleise aufzureifen, weil dies zuviel Schaden angerichtet hicte.
So konnte die Exekutive Truppenverstirkungen zusammenziehen und in
der Nacht auf Dienstag Urfahr einkreisen. Indessen sammelten sich im Schurze
der Dunkelheit die Schutzbiindler in Linz von neuem. Sie besetzten abermals
die Dicsterwegschule, kamen bet der Schiffswerft nund am Siidrand der Stadt
zusarnmen, und das Militir hatte den ganzen Tag zu tun, um ihren Widerstand
zu brechen. Auch Urfahr wurde besetzt.

Kritische Tage in Steyr

Die zweitgrofite Stadt Oberdsterzeichs, Steyr, durchiehte laut Beriche des
Militirs ,,sekr britische Tage®. Der Betdebsratsobmann der Steyr-Autowerke
und -Waffenfabrik, Schutzbundfiihrer Gustav Moser, mobilisierte nach dem
Alarmruf Bernascheks sofort den Schutzbund. Die Werke wurden zn Mittag
stillgelegt, als die Schutzbiindler zu ihren Sammelplitzen eilten. Nachmittags
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konnte niemand mehr in den wnter BeschuB legenden Betrieb. Doch anch in
Steyr gelang es nur einer Minderzahl der Schutzbiindler, die Waffen auszu-
graben, Die Polizei konrte einige Viertel, in denen sich Waffenlager befanden,
absperren, an anderen Stellen weigerten sich Funktionire, die Waffenverstecke
den Arbeitern bekanntzugeben. Den ersten ZusammenstoB gab es im Stevr-
Werk selbst. Thm fiel der Werkdirektor Wilhelm Herbst zum Opfer. Eine
Polizeiabteilung, dic sich gegen Mittag in dic Waffenfabrik begeben wollte,
wurde beim Uberschreiten der Bahnlinie mit heftigem Gewehrfeuer empfangen
und mufite umkehren. Die Schurzbiindler besetzten die jenseits des Ennsflusses
anf cinem die ganze Stadt dominierenden Platean direkt cberhalb des Bahn-
hofs gelegene Arbeitervorstadt Ennsleithen und iiberwiltigten die dortige
Polizeiwache, Ein weiterer Sammelpunkt der Arbeiter war um 12.30 Uhr die
NeustraBe in der Nihe des Krankenhauses. Trotz unzulinglicher Bewaffnung
ritckeen die Schutzbiindler zwei Stunden spiiter von hier zum Ziegelofen vor,
um die Militirkaserne anzugreifen, sie wurden aber von Maschinengewehrfeuer
in Schach gehalten. Trotzdem setzten sie sich auf dem Dachsberg bei der
Artillerickaserne fest. Bine andere Abteilung sprengte den Eisenbahnviadukt
{iber den Ramingbach, besetzte die dortige StraBenbriicke und vertsieb die
Schutzkorpsleate. Bereits wm 8 Uhr frith wurde das Militir alarmiert. Es
versuchte, um 12.45 Uhr gegen Enmnsleithen zu marschieren. Aber dort waren
die Arbeiter besser bewafhet, sie besaBen etwa 15 bis 20 Maschinengewehre.
Dort kimpfte 2uch eine kommunistische Abteilung mit einem Maschinen-
gewehr mit. Die Soldaten muBten fluchtartg zuriickweichen. Es dauverte drei
Stunden, bevor dic Kompanie wieder gesammelt war und sich iiber die Enns-
briicke zuriickzog.

Das Bundesheer setzte hier schon eine Stunde nach Kampfausbruch Kanonen
und Minenwerfer ein, Doch die Stellung der Arbeiter war schwer einzu-
nehmen. Von der Stadt fiihrten nur eine schmale Bahnunterfithrung und ein
steil ansteigendes GiBchen nach Ennsleithen hiniiber. Die Abhinge des Plateaus
sind offen und waren zudem in diesen Tagen ginzlich vereist. Mit ihrem
Gewelr- und Maschinengewehrfezer vermochten die Arbeiter eine ganze
Reihe von Sturmangriffen aof ihre Stellungen bis in die tefe Naclht hinein
erfolgreich zuriickzuschlagen.

Ebenfalls am Montag versuchten andere Arbeitergruppen auf der entgegen-
geserzten Seite der Stadt, m Steversdorf, dem Militdr in den Riicken zu fallen
und die Bahnlinie Linz—Steyr zu sprengen. Sie wurden aber am Dienstag
zerstreut,
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I der Nacht zum 13. Februar zog das Militir Verstirkungen aus Enns imd —
da es in Niedertsterreich am Montag nur vereinzelt zu Kimpfen gekommen
war — aus Stockerau heran, Die Schutzbiindler in der Enusleithen bauten
itber Nacht ihre Stellungen fachminnisch aus. Die Fenster wurden mit Sand-
gicken verschanzt, Schiefscharten durch die AuBenmauern gebrochen und
vorgeschobene befestigte Posten eingerichter. Sie bestrichen die ganze Nache
Briicken und Kasernen mit Maschinengewehrfeuer und komnten auch von
der Artiilerie nicht vertrieben werden, die wegen der Dunkelheit nur sechs
Schiisse abgab. Den Schurzbiindlern schlossen sich im Laufe der Nacht weitere
200 Mann an; rumn Bundesheer stieBen unter der Fithrung von Graf Erst
Riidiger Starhemberg Abtellungen der Heimwehr aus Wien und Amstetten.
Die Stellungen der Arbelter wurden im Morgengrauen unter Beschul ge-
nommen: um 8.00 Uhr begann die crste Feldhaubitze zu schicBen, um
10,00 Uhr die zweite. Zum Angriff konnten dic Truppen zundchst nicht iiber-
gehen, denn es kam zu Entsatzversuchen von seiten der Schutzbiindler und
Arbeiter aus den kleinen Orten in der Umgebung von Steyr, aus Sieming,
Neuzeug und Letten, die indesihr Ziel nicht erreichen konnten. Inzwischen wurde
Ennsleithen von allen Seiten umzingelt, und um 14.00 Ubr begann das Milicir
unter Mitwirkung der Haubitzen und Minenwerfer den Sturm auf Enns-
leithen. Um 14.30 Uhr fiberschritt es die Enusbriicke und besetzte die von
den Schutzbiindlern schon am Montag gerfumten Steyr-Werke, Die Wirkung
der Schrapnells, Granaten und Minen auf Ennsleithen war so heftig, daB manche
Hiuser einstiirzten und die tapferen Verreidiger unter sich begruben. Nach
ziher Gegenwehr zogen sich die Arbeiter zurlick, und das Militdr besetzte
Dienstag um 17.45 Uhr die Fnnsleithen. Die Widerstendsnester wurden nun
einzeln gesdubert und dann das ganze Wolnviertel abgeriegelt.

Die Heirnwehr, die in den Zeitungen ihre Heldentaten preisen lieB, spielte in
diesen Ki¥mpfen keine Rolle. Wie es in der offizidsen Darstellung heille, hatte
an der Erstirmung der Ennsleithen ausschlieBlich das Bundeshecr Anreil,
Die Heimwehr kam erst nach Bansleithen, als dort bereits das Militfir stand.
Um so eifriger beteiligte sie sich an den Hausdurchsuchungen und Pliinderun-
gen. Die of fizidse Darstellung hebt hervor, ,,deff die Besitznahme der Ennsleithen
cin sehr schwieriges Unternehmen darstellte. Der Gegner, der iiber viele kriegser-
fahrene und im Walfengebrauch geiibte Leute verfiigte, hatte sich sehr geschicke in
der Wohnbauanlage eingenistet, seine Abwehrwaffen vorziiglich aufgeteilt und von
technischen Verstarkungen reichlich Gebrauch gemacht.” Nur dem Artillerieeinsatz
konnten sie nicht widerstehen.
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Das Bluthad von Holzleithen

Im oberdsterreichischen Hausruckgebiet und im  Wolfsegg-Traunthaler
Kohlengebiet waren die Arbeiter am Montag Herren der Lage. Im Eisenbahn-
knotenpunke Attmang-Puchheim cntwaffncten sie den Gendarmerieposten,
besetzten den Babmhof, wo sic die Ziige aufhielten, dann das Postamt und
verschanzten sich im Arbeitetheim, Nach 13.00 Uhr kam Militirassistenz aus
Wels mit Lastkraftwagen, Sie muBte vor Attmang eine nicht verteidigte
StraBenbarrikade aus gefillen Biumen wegriumen, besetzte damm ohne
Widerstand den Ort und zwang verhaftete Arbeiter, die vor dem Arbeiter-
heim erbaute grofe StraBensperre zu riumen.

Im Wolfsegp-Traunthaler Kohlengebiet traten Schutzbiindler von Holz-
leithen, einer kleinen Bergarbeiterkolonie vor der Siiddmiindung des Hausruck-
tunnels der Bahnlinie Attmang—Ried i L, um 1o Uhs vormittags in Aktion,
Zuerst waren es Arbeitslose und Pensionisten, die die Waffen hervorholten
und alle Heimwehrm3nner verhafteten, bevor noch die Betriebsarbeiter kamen,
Das Arbeiterheim wurde in Verteidigungszustand gesetzt.

Die Schutzbiindler verhinderten in Feuergefechten das Vorriicken der mit der
Fisenbahn herangebrachten Soldaten, die teils in der Station Hausruck iiber-
nachten mufren, teils im nérdlichen Tunneleingang.

Dienstag frith griffen die Arbeiter an, sie schlossen fiir einige Zeit eine Heim-
wehrabteilung im Gasthaus Kaiser in Pettenfiirst ein. Aber gegen Mittag
stieBen neue Truppen gegen das Arbeiterheim in FHolzleithen vor, so daBl die
Stadt umzingelt war, Die Arbeiter verteidigten sich bis gegen 16.00 Uhr. Die
Soldaten gingen dann gegen die Ortschaft vor. Doch die Arbeiter verbarrika-
dierten sich am Bahnhof in einem Fisenbahnwagen und verhinderten das
Vordringen der Truppen. Ihr Widerstand wurde mit den schibigsten Mitteln
gebrochen, was selbst die offizidse Darstellung nicht verschweigen konnte.
Es heiBt dore: | Aufsdndische, die sich im Gelinde und in Hiusern eingenistet
hatten, wurden festgenonumen, entwaffnet und sodann unmittelbar vor den eigenen
{das heiBt den Regierungstruppen — A.R.} Schiifzengruppen gegen die Eisen-
bahnstation Holzleithen vorgetrichen,* (,,Der Februaraufruhr...”, S. 216.)

* Dieser heimtiickische MiBbranch der Gefangenen diirfte auch an anderen Stellen vorgekommen sein
und fand dis Billigung hichster Stellen. In dem veom Ministerium fiir Landesverteidigung 1035 heraus-
gegebenen ,,Erfahrungen antiflich der Assistenzleistungen zur Unterdriickung der Aufstinde im Jahre
1934 werden solche Methoden ausdriicklich empfohlen: ,,[has blofle Androhen schirfster Malnahmen
gepert bereits gefarigene Avfstindische kannt Ruhestbrer zur Einkehr bringen” (5, 16}
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Die Arbeiter konnten nicht auf ihre eigenen Klassenpenossen schiefen und
zogen sich zuriick. Um 17.00 Ulr war ganz Holzleithen besctzt.

Dic Sieger zeigten ihr wahres Gesicht durch eine entsetzliche Bluttat. Bei der
Riumung des Arbeitesheims hatten die Schutzbiindler ein weilles Tuch
gehilBt. Die ohne Deckung vorriickende Truppe erlitt aber durch Gewehi-
fever, das nicht mehr aus dem Arbeiterheim kam, Verluste. Daraufhin richte
sich die Truppe an {inf im Kellergewdlbe waffenlos angetroffenen Arbeirern,
darunter drei Mitgliedern der Sanititsabteilung. Sie wurden als angebliche
Schuldige auf dic Bithne des Kinosaals getricben, vor die Filmleinwand gestellt
und von zwei Schiltzenreihen niedergeschossen. Vier von ihnen, Franz Holzin-
ger, Josef Schmied, Andreas Kropatschek und Anton Zarabmicky, sanken
todlich verletzt zusammen; der Arbeiter Hamminger aus Hausruck hlich
nach einem. RiickgratschuB gelihmt liegen. Die Saalwand des Arbeiterheims
bot ein gravenvolles Bild; sie war von Kugeln zerfetze und ganz mit Blut
bedecke. 4 Einschiisse konnten gezihlt werden. Die offizitse Darstellung
versuchte die Schandtat damit zu verteidigen, dalB nach dem Hissen der weifen
Fahne zuf dem Arbeiterheim ,,moch einige Schiisse von dort'* gefallen wiren.
Weiter heillt es: ,, e eigenen Kdwmpfer erfafite cine solche Erbitterung, daf sie. .
das Gebdude stiirmien, Die sich mit Revolvern und Dolchen zur Webr setzenden
Schutzbiindler wurden piedergeschossen.” {,Der Februaraufruhr...”, S.219)
Die Verlogenheit dieser Darstellong wurde nicht nur durch Augenzeugen,
sondern auch durch cine Photographie widerlegt, so dal selbst der spitere
Bundeskanzler Schuschnigg von der Schandtat abriicken muBte,

In Ebenses, wie in viclen anderen Orten, gab die Sozialdemokratische Partel
keine Kampfparole aus, ihre fithrenden relichen Funktionire waren nicht zu
erreichen. Einige beherzte Arbeiter steliten scchs bewaffnete Gruppen zusam-
men und wiesen sie in ihre Kampfstellungen ein, Auch der Generalstreik
klappte hier. EBin einheimischer Heimmwehrfiihrer, der fliichren wollre, konnte
gefangengenommen werden. Es gelang auch, eine Gruppe Heimwehrleute
zu entwaffnen und die Waffen den Schutzbiindlern zu iibergeben. Der Gen-
darmerieposten Ebensee, die dortige Schutzkorpsabteilmg und das hihere
staatliche Forstpersonal wurden von den hundert Schutzbiindlern iberwiltigt
und entwaffhet. Die Arbeiter legten ferner auf der Bahnstrecke Gmunden—Stey-
rermiihl Telegraphenmaste um und versperrten damit die Geleise. Bei Steyrer—
miihl wnrden die Bisenbahnschienen in einer Linge von 6o Metern aufgerissen.
Die Schutzkorpsleute Aiichteten auf einem Schiff nach Gmunden, Das Bundes-
ministerium fiir Lzndesverteidigung schickte gegen Ebensee ein Bataillon
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Soldaten aus Kitzbithel in Tirol, wozu noch ein Bataillon des Schutzkorps und
ein fahrbarer Gebirgskanonen-Halbzug kamen. Als die Exekutivtruppen am
Donnerstag gegen Mittag ankamen, hatten sich die Schutzbundabreilungen,
die bei Schnee und Kilte ringsum in den Bergen gelegen waren, aufgeldst.
Die Gendarmeric meldete einen scheimmisvollen Selbstmord des zweiten
Schutzbundfithrers NuBbaumer, der sich angeblich tnit einem den Gendarmen
abgenommenen Dienstrevolver das Leben genommen hatte.

In dem oberdsterreichischen Ort Stadl-Paura hatten so bewaffnete Schutz-
biindler die StaBe nach Roitham gesperrt, weshalb am Dienstag, den
13. Pebruar aus Wels Militdc mit vier Lastkraftwagen geger sic eingesetzt
wurde. Die Schutzbiindler besetzten ferner die ‘Traunbriicke und errichreten
im Ort selbst zwei Barrikaden. Kapitulationsangebote lehnten sie ab, und ihr
hefriger Widerstand brachte das Brigadekommando zur Erkenntnis, daff die
zur Verfigung stchenden Kuiifte ,,zu schwach seien, um die Unternchmung gegen
Stadl-Paura und die siidlich gelegenen Orte Laakirchen und Steyrermiihl, die eine
stark verhetzte sozialistische Bevilkerung awfwiesen, erfolgreich durchfiihren zu
konnen*. Daher wurde am Mittwoch Artillerie zur Hilfe angefordert, die
gegen 21.00 Uhr emtraf. Daraufhin zogen sich die Arbeirer in der Nacht in
dic Wilder zuriick, und als das Militir Donnerstag, den 15. Februar, um
6.00 Uhr die Ortseinginge besetzte, fand es keinen Gegner mehr.

Zwei Tage Kimpfe in Graz

In der verhilmismiBig stark industrialisierten Steiermark spielten sich die
Kimpfe vor allem in Bruck an der Mur und Kapfenberg sowie in der Haupt-
stadt Graz ab.

In Graz rief noch am 12. Februar cine Sondernummer des sozialdemokratischen
Parteiblattes ,,Arbeiterwille’ zum Generalstreik auf. Doch gelang es nicht,
den Streik liickenlos durchzufithren: es streikten wobl einige GroBbetriebe,
aber Strafenbahn, Gas- und Elektrizititswerke sowie fast in ganz Osterreich
die Eisenbahn standen nicht still. Es kam auch zu keinem einheitlichen Auf-
treten des Schutzbundes. Viele Schutzbundabreilungen, die den Kampf be-
ginnen wollten, sahen sich ohne Waffen. So konnten die Arbeiter nur an einigen
Stellen dem Vorgehen der Polizei bei der Riumung der Straen bewaffneren
Widerstand entgegensetzen. Dic Exekutive besetzte sofort den Hiuserblock,
in dem sich das Parteihaus, die Redaktion und die Druckerei der Sozialdemo-
kratischen Partei befanden.
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Wo die Arbeiter gegen Mittag Waffen erhielten, schritten sie zu Gegenaktonen.
Eine Schutzbundabteilung sammelte sich im Fedbelpark, schrig gegentiber der
Wachstube Hackhergasse. Als sie gegen 14.00 Uhr ven Kriminalbesmten
entdeckt wurde, gingen etwa vierzig Mann in den Keller der in der Nihe
befindlichen Hirtenschule und holten aus einem Versteck zwei Dutzend Steyr-
Armeepistolen, etwas dazugehbrige Munition und einige Handgranaten, Eine
kleine Gruppe von Freiwilligen riickee zur Besetzung der Wachstube Hackher-
gasse vor, iiberrumpelte und entwaffnete die Wache und setzte sich dort fest.
In eine Decke gewickelt wurden die erbenteten Waffen, Sibel und einige
Pistolen, in die Hirtenschule gebracht. Kurz vor 15.00 Uhr raste ein Polizei-
tiberfallsaute von der Kalvarienbergbriicke heran, um die Wachcheamten
zu entsetzen. Die Polizei geriet ins Kreuzfeuer von der Wachstube und aus
den Fenstern der Hirtenschule und erlitt schwere Verluste. Newerlich herbei-
geeilte Verstitkungen der Sicherheitswache konnten niches ausrichten. Es
mubite Militirassistenz angefordert werden.,

Schutzbiindler versuchcen auch, sich in der Umgebung des Hauptbahnhofs
zu sammeln und ihn zu besetzen, scheiterten jedoch an den iibedegenen feind-
lichen Kriften; gegen 18.00 Uhr muBten sie die Gegend riumen. Aber auch
dic Exekutive muBte sich schlieBlich damit begniigen, durch Beserzing
simtlicher Briicken das linke Murufer zu sichern. Sie schlof ferner den die
Stadr {iberragenden SchloBberg hermetisch ab und beserzte dic 88entiichen
Gebiude sowic Jebenswichtige Betriche. Die Arbeiter setzten sich noch in
dem in der Nihe des Frachtenbahnhofs gelegenen Industriegebier mut der
Humanic-Schuhfabrik, der Briickenbauanstalt Waagner und Bird, dem
Schiencnwalzwerk und im Vorort Eggenberg fest. Fiier hatten in den ersten
Nachmitiagsstunden des Montag, wie die Regierung meldete, wRomY-
nistisch eingestellte Anfiibrer’ den Gendarmerieposten entwaffuet und besetzt
und im Gebiude des Konsumvereines mit der Arbeiterbickerei sowic im Rat—
haus Widerstandsnester geschaffen. Auch gegen sie wurde Milicirassistenz
angefordert. In der Hackhergasse wurde das Militir beim ersten Angnff durch
lebhaftes Maschinengewehr- und Schiitzenfeuer aus den Fenstern der Hirten—
schule zuriickgeschlagen, aber die Schutzbiindler verschossen dabei den
groBren Teil shrer spirlichen Munition und zogen sich zum alten Walzwerk
zuriick. Die leere Schule wurde von Soldaten besetzt. Danach gingen sie
»mit Reizrauchbiichsen gegen die Wachstube vor; durch das Haustor wurde
Gas eingeblasen. Auch hier fand die eindringende Polizei keine Verteidiger
vor, sie waren in der Dunkelheit verschwunden.
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Auf dem Industriegelinde sammelten sich die zefliichteten Schutzbiindler und
unternahmen mit Anbruch der Dunkelheit wiedetholte VorstdBe gegen das
ausgedehnte Bahngelinde. Sie suchten sich die Verbindung mit dem Nachbar-
ort Gosting zu verschaffen, was jedoch die zahlenmiBig {iberlegenen Regie-
rungseruppen verhindern konnten. Auch der Bahnverkehr wurde nicht unter-
brochen. Die um 18.30 Uhr angelangte Militirabteiling wurde von der
Betricbsanlage Waagner und Biré aus mit zwei Maschinengewehren be-
schossen. Die Exekutive wartete erst dic Ankunft der Ardllerie ab, mit deren
Hilfe wm 1.00 Uhr nachts die Briickenbauanstalt besetzt wurde. Vor dem
Walzwerk stellte das Milivir Minenwerfer auf, nahm es aber erst am nichsten
Morgen um 6.00 Ul ein.

Erbitterte Kimpfe tobten aullerdem unterdessen im Vorort Eggenberg. Dort
hatte cin getreuer Diener der katholischen Kirche, der dortige Pfarrer, Superior
Josef Grabner, 2ls erster das Militir schriftlich alarmiert. Die zuerst gegen die
Arbeiter eingesetzten Gendarmerie-Chargenschiiler wurden bereits auf der
Fahrt nach Eggenberg ans einer Baracke beschossen und erlitten beim Sturm
auf sie schwere Verluste. In Eggenberg selbst gerieten sie dann in ein ,,iberfalls-
artiges” Feuer aus zwel im Konsumvereinsgebiude untergebrachten Maschinen-
gewehren, ,,Die Kompanie war buchseiblich zw Boden gezwungen.” Brst als
Alpenjiger mit vier Kanonen antiickten, begann um 1.30 Uhr nach zwanzig
Artillerieschiissen der Angriff auf das Gebiude, das nach heftigstem Wider-
stand erobert wuxde. In Eggenberg fanden die Truppen keine Gewelire mehr,
Die assistierenden Heimwehrler pliinderten unbehindert die Lagerbestinde des
Konsums,

Schwere Kimpfe gab es am Dienstag im Vorort Gésting. Dort wurde in der
Frith der sozialdemokratische Biirgermeister verhaftet, von den Arbeitern
jedoch befreit. Sie griffen auch den Gendarmerieposten an, ohne thn jedoch
einzimehmen, und hielten thn unter Beschul3, bis Soldaten heranmiickeen. Sie
crricheeten auch einige Barrikaden und besetzten die Glasfabrik. Die einge-
serzte Militirabteilung konnte zwar mit starkem BeschuP die Arbeiter von
der Barrikade vertreiben, fiir die Erstirmung der Glastabrik muBte erst gegen
Mittag eine weitere Militirkompanie herangezogen werden.

In der Nache hatten Arbeiter in der Nihe von Graz den Hausberg in Gratkorn
besetzt, riumten ihn aber am Dienstagmorgen auf Befehl des Biirgermeisters.
Daraufhin besetzten ihn Abteilungen der faschistischen Varterlindischer
Front. Emptrend war der BeschuB gefangener Arbeiter vor der Alpenjiger-
kaserne in Gdsting, angeblick wegen eines Fluchtversuches, wobei ein Arbeiter
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getdtet und einige verlerzt wurden, Der Militirbericht spricht von einem

MiBverstindnis.

Bruck an der Mur in den Handen der Arbeiter

In der Industriestadt Bruck an der Mur mobilisierten der Fithrer des Brucker
Schutzbundes, Sepp Linbart, und der Bezirkskommandant Hubert Russ ihre
Mannschaften. Schon wm 12 Uhr mittags trat das Elektrizivitswerk in den
Streik, dem sich sofort die Eisenbahner, die Arbeiter des Felten & Guilleaume-
Werks, der Papierfabrik und der iibrigen Betriebe anschlossen. Bruck an der
Mur war der cinzige Ort in Osterreich, wo 2n der Spitze der kimpfenden
Arbeiter ein fiihrender Funktionsr der Sozialdemokeatischen Partei stand. Es
war dies der sozialdemckratische Landesparteisckretir der Steiermark, Koloman
Wallisch, der in Ungarn zur Zeit der Riterepublik Funktionir gewesen war,
Auf die Kunde vom Streik eilte er, in Erfiillung eines frither gezebenen Ver-
sprechens, mit seiner Frau Paula in einem Auto von Graz nach Bruck am der
Mur, wo er jahrelang Parteisckretir gewesen war, Auf dem Weg verstindigte
er Vertrauensminner in den umliegenden Ortschaften vem Ausbruch des
Generalstreiks und kam in Bruck um 13.30 Uhr an. Die Arbeiter ergriffen die
Macht in der Stadt. Als die Gendarmerie, von der Direktion angeblich | zum
Schutz  der Arbeitswilligen® gerufen, in das Felten & Guilleaume-Werk
cindrang, besetzten bewaifhete Schutzbiindler das Werk und trieben 26 Gen-
darmen in das Direktionsgebsude. Dann versuchten zwei Schutzbundgruppen
unter Fihrung von Sepp und Erwin Linhart, die Gendarmeriekaserne in der
‘Wiener StraBle zu besetzen. Sie kamen unbemerkt dicht an das Gebiude
heran, doch ein vorzeiig abgefeuerter SchuB vereitelte das Unternehmen;
die Schutzbiindler wurden mir starkem Feuer empfangen. Fs gelang hnen,
nach heftigem FPeuer das Tor mit Handgranaten zu sprengen, ein Trupp
Jugendlicher stiirmte den Hof. Aber Sepp Linhart wurde t5diich getroffen,
einige andere erlitten Verwundungen, worauf sich die Schurzbiindler auf den
Hauptplatz zuriickzogen.

Ein weiterer Brennpunkt der Kimpfe war die Hohere Forstlehranstalt bei der
Leobner Briicke, wo Abteilungen der Ostmirkischen Sturmscharen und des
Schutzkorps kaserniert waren. Die Anstale wurde, wie die Regierung meldere,
it verbissener Zihigkeit* angegriffen, und hier fielen auch die meisten Schutz-
biindler. Die Lage der Eingeschlossenen war kritisch und es wurde dringend
Militir zu Hilfe gerufen. Die elektrische Beleuchtung war ausgeschaltet
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worden, die Stadt bildete nach der Meldung des Militirs ,,einen tobenden
Aufrubrherd” . Die Eisenbahn konnte nur bis 17.25 Uhr fahrplanmiBig verkehren,
dann sperrten die Schutzbiindler die Gleise mit Hindernissen und bescezten gegen
20.00 Uhr den Bahnhof, Von 20.50 Uhr an ruhte der ganze Eisenbahnverkehr.
Die Arbeiter avs den umliegenden Industrieorten organisierten FHilfe fiir das
kimpfende Bruck, Wallisch fuhr in eine Reihe von Orten und brachee von
dort mit Lastkrafewagen bewaffnete Schurzbiindler nach Bruck, mit denen
er die Schliisselstellung auf dem die Stadt beherrschenden SchloBberg beserzte.
Fin Bataillon Alpenjiger, das mit zwei Gebirgsgeschiitzen anrlickte, wurde
auf der ZufahresstraBe durch Sperren auns umgesigten Telephonstangen und
Allechbinmen sowie durch wicderholte Feueriiberfille lange aufgehaleen.
Dem Vortrupp des Militirs gelang es jedoch, in der Dunkelhelt unbemerkt
im Laufschrite die Murbriicke in Bruck zu {iberqueren und den Minoritenplatz
zu erreichen. Als die Schutzbiindler davon erfubren, kamen sie iiberraschend
in emem Kraftwagen heran, richteten das Scheinwerferlicht auf die Soldaten
und fiberschiitteten sie mit einem Kugelregen, so dafl sich das Militir in den
Hef des nahegelegenen Hotels , Bauer™ zuriickziehen mufBte. Inzwischen zog
der Haupttrupp des Milittixs in Bruck ein und besetzte die Bezirkshauprmann-
schaft. BEntgegen der dringenden Forderung des Majors Fey und des Staars-
sckretirs Karwinsky, zuerst die eingeschlossenen Gendarmen und Heimwehrler
zu befreien, bereitete das Militir den Angriff’ auf den SchloBberg vor, die
Hezuptstellung der Schutzbiindler. Im Laufe der Nacht trafen weitere Militir-
verstirkungen aus Graz ein. Am Dienstagmorgen begann um 4.45 Uhr die
BeschicBung des SchloBbergs mit Artillerie und Minenwerfern. Die Schutz-
biindler, dic den Plan des Gegners erkarmten, wollten dem Militdr in den
Riicken fallen, weshalb Wallisch nach am Vorabend einige hunder: Schutz-
biindler iiber die durch den Murflub und den Werkkanal des Elektrizitits-
werks gebildete Murinsel und dann {iber den Steg der Wehranlage auf das
andere Murufer gefiihrt hatte, Als sie aber nach mithseligem Marsch im Riicken
der Gegner ankamen, war die Lage der SchloBbergverteidiger angesichis
der besseren Bewaffnung des Militirs und des beginnenden Munitionsmangels
unhaitbar geworden.

Nach einem erbitterten, von den Soldaten ,,unter dem Einsgtz simélicher Nah-
kampjmittel” gefithrten Kampf mubBten die Schutzbiindler den SchloBberg
riumen. Der GroBteil zog sich unter Mitnahme der Verwundeten und der
Waffen zurfick und sammelte sich am Rande des Kreckerwaldes in einer neuen
Stellung. Nach einer schweren Artilleriebeschiefung gaben sie den Wider-
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stand auf und marschierten ,,vom Fever verfolgt™ in westlicher Richmung auf
den Hohenriicken Madereck zu. Nach der Einnahme des SchloBbergs konnie
das Militir gegen 6.00 Ubr die Gendarmeriekaserne entsetzen. Damic wac
auch die Heimwehr in der Forstlehranstalt ,,von selbst befreir. Die Schutz—
biindler riumeen ferner bis etwa 5.45 Uhr den Bahnhof und alle Bahnanlagen.

Als das Milicir noch die im Felten & Guilleaume-Werk singeschlossenen
Gendarmen befreien wollte, wurde es von zwei auf der Gloriette 3stlich des
Bahnhofs anfgestellten Maschinengewshren in Schach gehaiten. Erst als dicse
mit Geschiitzen und Minenwerfern niedergekiimpft waren, konnten dic
Soldaten das Direktionsgebiude einnehmen und die cingeschlossenen Gendar-
men befrcien. Drei Stunden spiter crneuerten die Maschinengewehre der
Schutzbiindler auf der Gloriette das Feuer, bis sie durch cinen Volltreffer
auller Gefecht gesetzt wurden. Erst danach konnten die Soldaten gegen das
von den Arbeitern besetzte Fabriksviertel im Miirz- und Murbogen vorgehen,
wobel einzelne Schutzbundgruppen immer wieder Kampfaktionen aufnahmen.

Doch war bis Mittag die Riumung des Fabriksviertels von Bruck durch das
Militér beendet.

Der Marsch der Wallisch-Gruppe

Wihrend so in Bruck selbst die Kimpfe allmihlich abebbten, beschloB ein
»Kriegsrat™ der Arbeiter, die Stadt zu riumen, gegen Leoben zu ziehen,
Leoben und Donawitz zu besetzen und sich nach Graz durchzuschlagen. Als
sich dics angesichts der Stirke des Milicirs als unméglich erwies, wurde der
Riickzug in das Gebiet der Hochalm, zur jugoslawischen Grenze, angetreten.
400 Mann marschierten ungeniigend ausgeritster in anderthalb bis zwel Metor
hohem Schnee durch den Utschgraben, bei eisigem, widrigem Wind, den
Pfad selbst tretend. Als sie gegen 11.00 Uhr am Eisenpal — einem Einschnite
zwischen Hochanger und Hochalm — angelaner waren, gab Wallisch in
einer bewegten Rede allen, dic nicht weiterkonnien, die Umbkehr fiel. Ein
Teil kehrte um, die anderen aber wollien gegen Frohnleiten auf der anderen
Seite der Hochalm hinunter. Sie zogen durch den Laufnitzgraben. Obwohl
der Weg sonst nur vier bis finf Stunden beansprucht, kamen die bereits stark
erschipften Minner erst spitabends unten an. Nach Frohnleiten wagten sic
sich aber nicht hinein, da sie den — irrtiimlichen — Bericht erhielten, der Ort
sei von Militir und Schutzkorps besetzt. In der entstandenen Verwirrung
entfernee sich der technische Leiter und Bezirkskommandant des Schutzbundes,
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Hubert Ruhs, nach Frohaleiten, setzte sich dort, wie er spiter m der Schwug-
gerichtsverhandlung  zugab, telephonisch mit dem Gendarmerieposten in
Verbindong und verriet den Anmarsch von Wallischs Leuten. Auf Grund
des Verrars kamen am Abend 8o Gendarmen nach Prohnleiten und besetzten
den Ausgang des Laufnirzgrabens. Zur Belohnung wurde Ruhs, als er am
15. Februar zusanymen mit Wallisch vor Gericht stand, nicht erschossen, sendern
zu lebenslinglichem Kerker begnadigt.

Die Gruppe zog sich in die Berge zuriick, wo sie in Heuhiitten iibernachtete.
Die Gendarmen riickten in den ersten Morgenstunden des Mitewoch mit
Maschinengeweliren gegen sie vor, uind es kam zu einem Feuvergefecht, in
dessen Verlauf ein Teil der Schutzbiindler gefangengenommen wurde. Die
anderen sammelten sich wieder, und Wallisch verabschiedete sich von allen,
die vor Erschépfung nichr weiterkonnten. Etwa s0 Mann setzten mit thm den
Marsch fort. Sie wurden auf einer sturmumwehten Berghthe von starken
Gendarmerieabtelimgen angegriffen, konnten sich jedoch nach heftigem
Kampf za einer verfallenen Almbiitte durchschlagen, Von dort machten die
letztenn zwolf den Versuch, itber den 1105 Meter hohen Eisenpall zuriickzu-
gehen, aber der Weg erwies sich als zu schwer. Sie wollten sich dann einzeln
durchschlagen. Kolomann Wallisch hielt sich den Donnerstag iiber in der
Scheune eines einsam stehenden Bauemhauses im Hen verborgen, wolin am
Freitag auch seinc Frau Paula gelangte. Am Samstag konnte er Verbindung mit
Genossen im Tal aufnehmen, die seine Flucht im Auro nach Jugoslawien
organisieren wolleen, Auf der Flucht wurde er aber am Senntag von dem
Fahrer des Krafteagenbetricbes der Osterreichischen Bundesbahnen (KOE)
Kard Hanfling crkannc, der sich die o000 Schilling Kopfprimie verdienen wollte,
und der Gendarmerie angezeigt. Am gleichen Tag wurde Wallisch gefangen-
genommen und am Montag, den 19. Februar vom Standgericht zum Tode
verurteile. Die Hinrchtung fand um 22.40 Uhr statt. Der Henker, ein Fleisch-
haver aus Wien, verbeugte sich spitiisch vor der Leiche und sprach: ,,Herr
Wallisch, bei Ihnen war es miv ein ganz besonderes Vergniigen!"' Karl Hinfling
wurda fiir seinen Verrat von der Betriebsleitung mit einem achttigigen be-

zahlten Urlaub belohnt.

In anderen Orten der Obersteiermark

Am Montag, den 12, Februar griffen in vielen obersteirischen Industrieorten
dic Arbeiter zu den Waffen und lieferten den Exekutiviruppen schwere Ge-
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fechte. In Kapfenberg, niichst Bruck an der Mur, hatten die Arbeiter den
ganzen Tag das Ubergewicht, die Gendarmerie geriet ,,in Bedringnis®, Die
Arbeiter verhafteten hier bekannte Heimwehrfithrer und Nazi. Der Schurz-
bund besetzte den Friedhof Sankt Martin und hielt von dore aus mit Maschinen-
gewehren den Gendarmerieposten unter Feuer. Einc andere Abteilung sperrte
nut Maschinengewehren von der Burg cober Kapfenberg aus das Miirztal,
die Bahnstrecke und die StraBe. Aus dem Burgenland herangezogenes Militir
setzte gegen sie am Dienstag um 14.26 Uhr Mmenwerfer ein, eine Stunde
spiter auch schwere Maschinengewehre, Der Schutzbund trotzte dem schweren
Feucr mehr als cine Stunde lang; erst um 16.30 Uhr verliel er die Stellung.
Die Arbeiter beschossen wiederhelt auch die zur Freilegung der Eisenbahn-
schienen und zu ihrer Wiederinstandsetzong bestimmten Abteilungen. Die
gegen Kapfenberg heranriickenden Truppen gerieten um 17.00 Uhr bei der
Waldlichtung stidostlich der Kapelle Sankt Materin ein Feuer aus kiirzester Bnt-
fernung, Nach einem kurzen, aber hefticen Schulwechsel zerstreuten sich die
Schutzbimdler in dem uniibersichtlichen “Waldgelinde, Das Militir zog in
Kapfenberg ein, doch wurde der in der Wiener Strafle stchende Ted des
Bataillons in der Dimmerung von zahlreichen Dachschiitzen beschossen. Die
von der Truppe unternommene Suche nach den Schiitzen blieb ergebnislos.

In Judenburg traten am Montag die Arbeiter der GuBstahlwerke in den Streik,
und der Schutzbund besetzte die Stadt, Am Nachmittag riumte aber das in
der Stadt in Garnison liegende Militdr die StraBensperre beim BahndurchlaB,
drang in das E-Werk ein, dessen Strom von den Arbeitern ausgeschaltet war,
und erzwang die Wiedereinschaltung des Stroms. Gegen die auf der Ruinen-
hiohe verschanzten Schutzbiindler mufite ein burgenlindisches Feldjiger-
bataillon zn Hilfe gerufen werden, das die Stellung nur mir Minenwerfern
miederringen konnte. Am Dienstag muBten die Arbeiter dem Angriff iiber-
legener Krifte der Exekutive weichen. Dann marschierten Soldaten aus
Tudenburg gegen Zeltweg, wo starke Gruppen von Schutzbiindlern den Gen-
darmerieposten angegriffen und den Bahnhof besetzt hatten. Das Judenburger
Militdar konnte, nachdem es die beim BahndurchlaB auf der StraBe nach Zelt-
weg errichrete Barrikade beseitigt hatte, Dienstag nachmittags nach Zeloweg
fahren und die Schotzbiindler nach einem Gefecht verdringen. In Fohnsdorf
traten am Dienstagnachmirtag die Bergarbeiter in den Streik, und die Schutz-
biindler versuchten — allerdings ohne Frfolg —, den Gendarmerieposten und
das von der Exekutive besetzte Arbeiterheim anzugreifen. Als in der Nache
darauf gegen o0.30 Uhr einige Schutzbiindler verhafter wurden, sammelten
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sich etwa 60 ihrer Kameraden und beschossen wiederholt die Sicherungs-
posten. Morgens wurde jedoch dic Arbeit wiederaufgenommen.

'Im Raum Voitsberg-K&flach traten alle Arbeiter in den Streik. Am Mittwoch
‘versammelten sich in der Glasfabrik von Voitsberg etwa 1000 Arbeiter, von

denen viele bewaffnet waren, zogen zum Gendarmerieposten und zur Unter-
kunft des Schutzbundkorps, belagerten sie und forderten mit einem bis 12.00 Uhr
begrenzten Ultimatum deren Kapitulation. Sie unterbrachen auch die Tele-
phonverbindung mit Graz. Die Exckutive setzte Militir mit einem Minen-
werfer ein, bei deren Herannahen die Arbeiter die Fabrik bedingungslos

iibergaben. Die noch strcikenden Arbeiter einiger Betriche wurden vom |
Militir unter Androhung von Waffenanwendung zur Wiederaufnahme der

Arbeit gezwimgen.

Tn Leoben und Umgebung bewaffneten sich die Arbeiter in den ersten Mittags-

stunden des Montag und begannen mnach 20.00 Uhr die ersten Kampfhand-
lungen. Angesichts der Uberlegenheit des Gegners zogen sic sich jedoch aus
Leoben nach GoB zuriick md versuchten den dortigen Gendarmerieposten
zu crstiirmen. Gegen 4.00 Uhr morgens am Dienstag flauten die Kimpfe um
Leoben ab, die Schutzbiindler zogen, obne verfolgt zu werden, in dic Berge.

In Thorl wurde die Gendarmerie, als sie Verhaftungen vornehmen wollee,
aus dem Arbeitertheim mit Gewehren und Maschinengewehren beschossen.
Die Gendarmeric stiirmte das Heim und nahm 25 Arbeiter gefangen. In
Diemlach setzten sich die Arbeiter im Kinderheim fest. Gegen sie gab das
Militdr am Mitrwoch Artllerieschiisse ab; nach einemn Volltreffer in thre
Verteidigungsstellung zogen sich die Schutzbiindler zuriick. In Sankt Michael
griffen am 14. Februar um 3.00 Uhr etwa 100 Arbeiter das Unterkunfishaus
des freiwilligen Schutzkorps an. Ein starkes Gendarmerieaufgebot, dem ein
Halbbataillon Kimtner Alpenj3ger beigegeben wurde, konnte jedoch die
Schurzbiindler zum Riickzug zwingen.,

Das Heranfiithren der Kirntner Truppen in die Stelermark war méglich,
weil im wichtigen Fisenbahnknotenpunkt Knittelfeld Ruhe herrschte. Zwar
waren dort am Montag soo Schutzbiindler zum Appell gekommen, am
Dienstag waren es bereits 8co, aber weder vom Schutzbundkommando noch
vom Gewerkschaftssekretariat waren Weisungen zu erlangen, und die Asbeiter
gingen wieder auseinander. GréBere und kleinere Scharmiiczel wurden noch
aus vielen kleineren Orten der Steiermark gemelder.
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Das Versagen Niederdsterreichs

Vergeblich warteten die Arbeiter von Wien auf Niederdsterreich, wo vor
Wiens Toren gegen Siiden zu bis zum Semmering ein dichthesiedelies In-
dustriegebiet mit zehntausenden Arbeitern lzg. Dost hatte der Schutzbund
starke, mit Waffen gut versehene Abteilungen, Im Westen licgt eine Sclmell-
zngsstunde entfernt Sankt Pélten mit zahfreichen Betricben. In den benach-
barten T#lern der Fliisse Traisen, Golsen, Ybbs und Erlauf gab es statke Stiitz-
punkte. Wenn sich diese geschlagen hitten, wire die Regierung gezwungen
gewesen, Truppen aus Wien abzuzichen, und die Lage der kimpfenden
Arbeiter wire entlastet gewesen. Aber wie hiitten die Arbeiter in den Kampf
treten sollen, wenn gerade die niederdsterreichischen sozialdemokratischen Fiihrer
die akidvsten Unterhindler mit der austrofaschistischen Regierung waren
und schon deshalb alles taten, um die Arbeiter zurlickzuhalten

GroBe Heffnung hatte die Schutzbundleitung anf den zahlenmiBig schr starken
und gut bewaffneten Schutzbund in Wiener Neustadt und seine industrielle
Umgebung gesetzt. Sein Fiihrer Josef Piichler, der als Radikalinski galt,
war jedoch bereits am 1o. Februar in altkoholisiertem Zustand verhaftet worden.
Zwas befiirchteten die Behoirden, dzf die Verhaftung einen Kampf ausldsen
kounte, tmd forderten deshalb Militirhilfe an, aber es blich alles ruhig. Se
gab es am r2. Februar niemanden, der den Befehl zur Bewaffung erteilt
hitte. Der niederdsterreichische Parteifiihrer Petznek, der zu den Rechten
ziblre, gab vielmehr die Weisung abzuwarten und fuhr noch um 14.00 Uhr
zum Bezirkshauptmann, um Verhandlungen anzubieten. Fr wurde genausc
verhaftet wie die iibrigen rechten sozialdemokiatischen Parteifiihrer, doch in
Niederdsterreich blieb es im zllgemeinen ruhig. Dabei mangelte es nicht an
der Kampfbereitschaft der Arbeiter, wovon zahireiche Versuche zeugten, sich
Waffen zn beschaffen und in Akton zu treten. Auch in den StreBen von Wie-
ner Neustadt kam es schon am Montag zu einzelnen SchieBereien, am Dienstag
abend wurden einige Sabotageakte an Briicken umd Lichtleitungen veriibt.
Doch die Schuizbundabtetlungen, die aus eigener Initiative zu den Waffen
griffen, fanden keine Unterstiitzung bei der Krelsleitung und gaben deshalb
den Kampf bald auf. Das Versagen dieses stirksten Schutzbundkreises ent-
mutigte nicht nur die anderen niederdsterreichischen Kreise; es gab der Regie-
rung die Méglichkeit, niederdsterreichische Truppenteile nach Wien 1md in
andere Bundeslinder zu schicken. So war die Militirabteilung, die Bruck an
der Mur bezwingen half, 2us dem Burgenland #iber Niederdsterreich mar-
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schiert. Auch waren Schutzkorpsabteilungen aus MNiederBsterreich an den
Kimpfen in Bruck an der Mur und anderen Orten in der Stejermark beteilige.
Durch das Wiener-Neustidter Gebiet rollten Ziige mit Mumition, die die
faschistische ungarische Regierung sandte, als dem 6sterreichischen Militir
dic Munition auszugehen drohte.

Zu einem Zusammenstoll kam es am Montag auf dem Marktplatz in Neun~
kirchen, wo sich die Schurzbiindler bewafnet hatten, Am Dienstag zogen sie
sich beim Einriicken von Militir in die Wilder zuriick, wo sie sich so lange
verteidigten, bis Geschiitzfever ihr Maschinengewehr zum Schweigen brachte.
Im Ybbstal gab es mehrere Gefechte des Schutzbundes mit Gendarmerie und
Heimwehr. Nur im Krefs Sankt Polten kam es zu griBeren Kimpfen. In der
Stadt traten am Montag die Fabriken Voith und Schiiller sofort in den Streik,
wihrend die Arbeiter der anderen Betriebe eine abwartende Haltung ein-
nahmen und erst am Abend {iber den Generalstreik entscheiden wollten. Dhas
Militgr traf zuerst besondere SchutzmaBpahmen , namentlich gegen den
stark kommmunistischen Vorort Viehefen", doch das Bundesministerium
entsandte die Soldaten zur Hilfeleistung nach Steyr. Entgegen dem Befchl
der Kreisfilhrung bewaffneten sich die Arbeiter unter der Leitung des Vize-
biirgermeisters und Sckretirs der Sozialdemokratischen Partei von Sank:
Pilten, Ferdinand Strasser, der nach dem Februar Mirglied des Zentralkomitees
der Kommunistischen Partei Osterreichs wurde und dem die Nazi nach der
Annexion Osterreichs ermordeten. Nach 1.00 Uhr nachts fanden kleinere
Plankeleien mit den in der Stadt herumstreifenden Schutzkorpspatrouillen
statt, Am Dienstag wurde zwar in allen Betrichen wieder gearbeiter, doch
gegen 21.30 Uhr besetzten Schutzbiindler am Westrand der Stadt den Schalt-
raum der NEWAG und schalteten den Strom ab. Bewaffnete Gruppen be-
setzten den Alpenbahmhof, Hier, wie beim E-Werk und beim Kinderfreunde-
heim, kam es za bewafineten ZusammenstéBen. Kleinere Gruppen sammelten
sich im Stadewildchen und stieBen mit den dort stchenden Schutzkorpstenten
zusammen, Aber sie hatten nicht geniigend Waffen; so erhielten zum Beispiel
die Wehrturner nur 20 Handgranaten. Am Ostrand der Stadt griff die einzige
intakte Schutzbundformation den die Traisenbriicke bewachenden Heimat-
schutz an, Heimwehtler und Gendarmen ergriffen die Fluche, und der Sturmzog
gelangte mitten in die Stadt, in die unmittelbare Nihe der Bezirkshauptmann--
schaft, wo sich ein gréBeres Waffenlager der Gendarmerie befand. Aber
abgeschnitten von allen Verbindungen und angegriffen von einer starken
Bundesheerabteilimg, multe der Sturmzug den Riickzug antreten.
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In Ternitz sammelte sich der Schutzbund in der Nacht zum 13. Februar am
Rande der Stade, war jedoch ungeniigend bewaffnet. Gegen ihn gingen am
Dienstag Gendarmen und Soldaten mit einem Geschiitz imd zwei Maschinen-
gewechren vor. Als das einzige Maschinengewehr der Schutzbimdler durch
einen Artillerictreffer unbranchbar gemacht worden war, zerstreuten sich
diese.

Auch in den Industrieorten des Traisentals bewaffneten sich die Arbeiter und
schlugen in mechreren Gefechten die Schutzkorpsabreilungen., In Wilhelmsburg
wuzde restles gestreikt. Die Heimwehr wurde in die Flucht geschlagen, verbarg
sich im Gendannerielokal und rief Militir z2 Hilfe. Am Dienstag friih sollte
um 9.00 Uhr der Schutzbund zum allgemeinen Angriff antreten, dieser wurde
aber von der Leitung abgesagt, was die einzelnen Schutzbundgruppen nicht
daran hinderte, in der Defensive den Kampf weiterzafithren. Sie besetzten die
Hihen beiderseits des Qutes, wodurch das Traiseneal gesperrt war. Auch der
Bahndanim wurde besetzt, die Telephenleirung unterbrochen.

Im Ort Traisen bedringten Schutzbiindler die Gendarmerie. Die Schutzbiindler
lieferten den um 13.40 Uhr angreifenden Soldaten ein zweistiindiges Feuer-
gefecht. Danach besetzte jedock die Exekutive den Ort und das ganze Trai-
sental.

Im benachbarten Golsental kam es in Rohrbach zu einem Feuergefecht mit
der Heimwehr. Fine Gruppe Schutzhiindler zog sich in das Wohnhaus ihres
Kommandanten Johanm Hoiss zuriick. Die Heimwehr griff das Gebiude an,
und wihrend des Kampfes wurde ein Heimwehrkommandant getitet. Johann
Hoiss und Viktor R auchenberger wizrden von cinem Sanke-Plmer Srandgeriche
des Mordes angeklagt, zam Tod durch den Strang verurteilt und drei Standen
nach der Gerichtsverhandlung hingerichtet.

Einen Versuch, den kiimpfenden Wiener Arbeitern zu Hilfe zu kommen, gab
es in dem nahe Simmering gelegenen Ebergassing bei Schwechat, wo die grofie
Teppichfabrik Haas und Sthne lag. Man wollte gemeinsam die Artillerie-
kaserne in Kaiser-Ebersdorf angreifen. Aber die Schutzbiindler erhiclten fur
100 Gewehre fast keine Mimition und muBten thre Absicht aufgeben.

In unmittelbarer Nihe von Wien, in Neumddling, waren etwa 200 Schuatz-
biindler bewaffnet und errichteten Barrikaden. Bereits in der Nacht zum
13. Februar kam es zu SchieBerslen mit der Heimwehr., Um 3.co Ubr friih
am 14. Februar kam Militir in das katholische Missionshaus St. Gabriel, wo
es von den Geistlichen gut verpflegt wurde. Die Schurzbiindler lieferten den
Soldaten van 6.00 bis £3.00 Uhr ein lebhaftes Gefecht, dann zog sich ein Teil
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gegen Neudorf zuriick, wihrend sich die fibrigen i den Hiusern verschanzten,
die ste erst nach schwerem Artilleriebeschul aufgaben.

Die iibrigen Bundeslinder

Infolge der Sabotage der sozialdemokratischen Parteifithrer kam es im itbrigen
Bundesgebiat nur an wenigen Orten zum Widerstand der Arbeiter.

In Salzburg rief die Eeimg der Sozialdemckrasischen Partei, statt den General-
streik und den Einsatz des Schutzbundes zu organisieren, die Partei- wmd Schutz-
bundfithrer zu einer Konferenz im Parteiheim zusammen, was der Polizel
ermbglichte, alle auf einmal zu verhaften. So herrschte in Salzburg am Montag
laut Regierungsbericht ,,v6llige Rule™, so daB Militir nach Wien zum Einsatz
geschickt werden konnte. Am Dienstag kam es in Hallein zu Stretks, wobel
Streikbrecher verpriigelt wurden. Einige Arbeiter sprengten moch eimen
Leitungsmast auf der Bahnstrecke nach Salzburg. Das herbeigerufene Militiz
besetzre die Stadt und zwang die Arbeiter zur Wiederaufhahme der Arbeit. Am
16. Februar kam s zu einer gelungenen Schienensprengung anf der Bahn-
strecke Salzburg—Obemdorf, und in der nahe der bayrischen Grenze gelegenen
Gemeinde GroB-Gimain wurde ,,die Ruhe etwas gestdrt™.

Dz es in Tirol nur an cinem einzigen Ort, in Worgl, zum Kampf kam, konnten
auch von hier Scldaten nach Wien zur Verstirkung der dortigen Truppen
geschickt werden. In Worgl im Innral verbarrikadierten sich Axbeiter, als
die Gendarmerie am Dienstag gegen 10.00 Uhr versuchte, das sozizldemokrati-
sche Parteiheim im Gasthaus ,,Rose™ zu riumen, und verteidigten es mit
Gewehrfeuer, Sie erwarteten Zuzug ans dem benachbarten Kirchbichl und
dem Kohlenbergwerk Hiring, dessen Arbeiter in Streik getreten waren., Der
Schutzbund besetzte weitere Gebiude, von denen aus er den Bahnhof und den
Ostrand der Stadt beherrschte. Gegen 11.00 Uhr niherten sich Krifte der
Exckutive nenerdings dem Partciheim, fanden es aber bereits geriums, Fine
Kirchbichler Schutzbiindbersruppe konnte in die Zellulosefabrik eindringen,
wohin sich auch die Worgler zuriickzogen, Das Feuergefechr dauerte zwel
Stunden. Eine zweite Schutzbundgruppe aus Hiring und Kirchbichl sammelte
sich bei der Hihe Grottenberg, gegen sie wurden nicht Soldaten, sondern der
sozialdernckratische Biirgermeister von Worgl und der Ortsgeistliche geschicke,
denen es gelang, die Arbeiter zum Riickzug zu bewegen. Beide Orte wurden
spiter vomr Militir besetzt, und es wurden zahlreiche Verhaftungen vor-
gENOIMMeTt,
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In Kimten stellten sich die sozialdemokratischen Parteifiihrer gegen den Kampf.
Der soztaldemokratische Landeshauprmannstellvertreter Zeinirzer und der
Biirgermeister von Klagenfurt, Ingenicur Pichler, traten aus der Partei aus
und forderten die Arbeiter auf, it Interesse der Freiheit und Unabhingigheit . . .
keine Kampfhandlungen gegen die Exekutive oder gegen die Bundestegicrung zu
unternehmen™. Da die beiden griBten Stidee des Eandes, Klagenfurt und Villach,
ruhig blieben, konnten Kérntner Truppen an der Unterdriickung der Arbeiter
in Bruck an der Mur mitwirken. Erst am Donnerstag, den 15. Februar traten
die Arbeiter des Kohlenbergwerkes St. Stephan und der Papier- und Zellulose-
fabrik Frantschach in Streik. Am 16. traf Militir ein, und der Bezirkshauptmann
von Wolfsberg iiberredete, zusammen mit einem aus Klagenfure erschienenen
rechten sozialdemokratschen Funktionir, die Bergleute zur Wiederaufnahme
der Arbeit noch in der Nachtschicht.

Vollstindiz ruhig blieb es in Vorarlberg. Dort sind laut Meldung der ,, Vorarl-
berger Landeszeitung™ vom 12. Februar 1034 ,,die sozialdemobratischen Fiihrer
betim Landeshauptmann vorstellig geworden mit der Erklarung, dafl sie die anderwiirts
vorkommenden Ausschreitungen verurteilen und erkliren, daff kein Sozialdemokrat in
Vorarlberg Hand anlegen noch an verbrecherischen Anschligen sich beteiligen wiirde®.

Bilanz der Kimpfe

Die Regierung bombardierte bereits wihrend des ersten Kampftages die Bevél-
kerung durch Radio, Extraausgaben, Flugzettel und Plakate mit Sieges-
meldungen und schiichterte sie durch Drohumgen ein. Der Ministerrar, der um
14.00 Uhr zusammentrat, stellte fest, daB die Ereignisse , erwiesenermafien spste-
matisch vorbereitet wurden und daff die sozialdemokratische Arbeiterpartei hierfiir die
volle Verantwortung trifft™. Er beschloB daher ,.die soforfige Auflésung dieser
Partei”’. Gleichzeitig damit wurden rund 1500 andere Arbeiterorganisationen
und Vereine, darunter auch die Gewerkschaften, aufgelsst. Die Regierung
beschlof} ferner die Auflésung des Wiener Gemeinderates, die Absetzung des
Biirgermeisters Seitz und die Einsetzung des Vizekanzlers a. . Bundesminister
Richard Schmitz zum Bundeskommissir fiir Wien. Uber die Hauptstadt
wurde das Standrecht verhingt, ab 20 Uhr galt Ausgangssperre. Der Aufruf
wurde im Radio jede halbe Stunde wiederholt. Die Besetzung des Wiener
Rathauses erfolgte wider Erwarten ohne jeden Widerstandsversuch der sozial-
demokratischen Fithrung, die ebenso wie die ihrer Bruderpartei in Deutschland
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kapitulierte. Blirgermeister Seitz erklirte, seine Absetzung nicht zur Kennmis
zu nehmen; er wiirde nur der Gewalt weichen. Er blieb in seinem Zimmer sis-
zen und wurde erst am nichsten Morgen herausgeholt, die Treppe hinunter-
gezerrt und ins Gefingnis gebracht.

Sehr viel zur Siegeszuversicht der Regierung trug die feige Kapitulation der
sozialdemokratischen Fithrer bei. Der GroBteil von ihnen versuchte noch am
12. Februar selbst sein Beil in Verhandlungen mit der Regierung oder ihr
nahestehenden Polikern. Die anderen saflen in ihren Biiros als wire niches
geschehen und lieBen sich ohne jede Gegenwehr verhafren. Finige hielten sich
versteckt, zunidchst unerreichbar fiir die Polizei, aber ebenso unerreichbar fiir
die Arbeiter. Tn der Proving grassierte das Uberlaufen zum Feind. Die sozial-
demokratische Kampfleitang sah den Kampf bereits 2m Montag fiir verloren
an. Julius Deutsch erzihir in semen Lebenserinncrungen (S. 2134), wie er naches
mit Orto Bauer von einer Anhéhe aus die Sirmation in Wien sab: ,,Is drang
das Knattern der Gewehre und Maschinengewehre zu uns. Zugleich sahen wir den
hellen Lichtschein des Sitdbahnhofes und hérten das Plauchen der ein- uid ausfahrenden
Lokomotiven. Da bedurfte es zwischen uns keines Wortes mehr; der Heldenmut der
Schutzbiindler war vergeblich."” Die Zentralleitung, die ohnehin nicht zum Leiten
gekommen war, 18ste sich auf und iiberlieB die k¥mpfenden Arbeiter threm
Schicksal. Irn Morgengrauen entkamen thre Mitglieder unbemerkr durch die
Postenkette von Militir und Polizei, die den Ahornhof zernierte. Otto Baver
wurde am Dienstzg nachmittag mic Unterstiizung des wschechoslowakischen
Gesandten Dr. Ferlinger von zwel sudetendeutschen Journalisten in die Tsche-
choslowakei gebracht, Julius Deutsch versuchte vergeblich, Verbindungen mit
kimpfenden Schutzbundgruppen zu erhalten, und verlieB Wien am Mitrwoch
abend gleichfalls Richtung Tschechoslowakel,

Als di¢ Regieruong am Abend des 13. Februar trotz ihren Erfolgen noch weit
davon, entfernt war, die Arbeiter in ganz Osterreich niedergeworfen zu haben,
mobilisierte sie alle Reserven. Der Industriellenverband erliel einen Aufruf
an, seine Mitglieder, die Regierung zu unterstiitzen und alle Versuche zur Aufs
rechterhaltung der Arbeit zu unternehmen, Der Staatssekretir fir Landes-
verteidigung Generaloberst Fiirst Schénburg-Hartenstein richtete einen Appell
an die pensionierten Offiziere und die Soldaten der alten k. u. k. Armee gegen
den ,,roten Bolschewlsmus'™, gegen die ,,Bande von gewissenlosen Verbrechern™
zu kimpfen. In dentlicher Anbiederung an die Nazi rief er auf, ,,urafies deutsches
Land vor dem Zugriff einer Verbrecherbande' zu schiitzen. Dem Aufrof folgten
an die 2000 ehemalige Offiziere. Eine Stirkung der Regierungsposition bedeu-
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tete auch der Verrat des Schutzbundkommandanten des Kreises Wien West,
Eduard Korbel, der seinen Schutzbiindlern die Waffen verweigert hacte und am
Dienstagabend vor den Sicherheitsbehirden ,,die bedingungslose  Ubergabe
weines Kreises™ exklirte, Er begriindete seinen Schritt damit, daB er ,,Rosen-
krewzer, Mitglied einer freimaurerischen pazifistischen Sekte war, also
Gegner des BlutvergieBens. Verwunderlich ist nur, wie ihn die sozialdemo-
kratische Fithrung solange als Schutzbundkommandanten dulden konnte,
obwohl er sich schon frither wegen einer Geldmanipulation verdichtig
gemacht batte. Da man bekanntlich der Verrat liebt, nicht aber den Verriter,
erhielt Korbel micht dic erwartete Belohnumg von seiten der Regierung,
sondern wrrde vielmehr m spiteren Proze$ gegen die Schutzbundfithrer mit
vernrteilt.

Am Mittwoch versprach Dollfull um 11.06 Uhr nachts im Radie Pacdon fiir
alle, die die Waffen niederlegen wollten. Die Regicrung setzte gegen die kimp-
fenden Arbeiter auch Flugzeuge ein, und zwar in Simmermg, Stadlau und beim
Goethehof. Am Donnerstag zogen sich die Schutzbiindler vom Laaerberg
zuriick, Die letzten Schiisse krachten am Samstag, den 17, Februar, als vom
Reumannhof aus eine Heimwehrpatromille beschossen wurde und ihrerseits
das Feuer erwiderte. Auch hier wurden die Arbeiterschiitzen nicht gefunden.
Am 1g. Februar wurden die Schulen wieder erdffner, am 20. die militirischen
Opfer der Kimpfe in einem Staatsbegribnis zu Grabe getragen. Die Regierung
gab die Zahi diescr Toten mit 118, davon 55 in Wien, an, wozu 486 Ver-
wundete kamen, von ihner 302 aus Wien. Die Verluste dex Zivilbevilkerung
wurden von der Regierung weit unter der wirklichen Zahl mit 196 Toten,
davon 127 in "‘Wien, ferner 119 Verwundeten, von ihnen 158 in Wien, ge-
schiitzt, 2400 Straffilie wurden der Terrorjustiz iibergeben.

* kK

Am Ende der Februarkimpfe gab es in Osterreich keine legale sozialistische
Arbeiterbewegung mehr {die Kommunistische Partei war bereits 1933 ver~
boten worden}. Der Faschismus harte iiber eine Organisation trivmphiert, die
viele Jahre hindurch an der Schwelle der Machtergreifung zu stehen geglaubt
hatte, die sich im Roten Wien einen Vorposten und ein Vorbild fiir den Sieg
des Sozialismus mit dem Stimmzettel geschaffen zu haben schien, In der ganzen
Welt stellte sich Freund und Feind die Frage, wie es mdglich gewesen war,
dal eine so starke Organisation ungeachtetr des Heldenmures Zehntausender
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eine so fiirchterliche Niederlage erlitten hatte. Und auch heate, 40 Jahre nach
den Februarkimpfen, ist diese Frage von brennendem, nicht nur historischem,
sondern auch aktuellem Interesse. Sie 1Bt sich aber nicht beantrworten, wenn
man nur die Kampfhandlungen der Februartage umtersucht. Man kann die
Februarereignisse nur verstehen, wenn man von der Geschichte der Ersten
Republik ausgeht.
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i[. Teil

Die Vorgeschichte

Die Pebrvartragédic ist nur zu verstehen, wenn man sie in Zusammenhang
mit dem Ursprung und der Enrwicklung der Ersten Republk stellt und
crkennt, daB das Drama Osterreichs, wie e ein  sozialdemokratischer
Publizist ausdriickte, 1918 begann. Nicht als ob nicht auch 1918 seine
Ursachen gehabt hiitte, nicht als ob es zwischen 1918 und 7034 nicht ge-
niigend Gelegenbeit gegeben hitte, die Entwicklungsrichtung zu #ndemn.
Aber dic Entstchungsgeschichte der Ersten Republik 1018 ist ein Knotenpunke,
an dem sich das Schicksal der Osterreichischen Arbeiterklasse, aber dariiber hin-
aus auch die curopdische Geschichte, fiir eine ganze Epoche abzuwickeln begon-
nen hat.

Der Einflufl der Oletoberrevolution

Die erste Ssterreichische Republik hatte ihren Utrsprung in der November-
revolution von 1918, die ihrerseits ein Glied in der Kette jener weltrevolutio-
niren Entwicklung bildete, die vom ersten Weltkrieg 1914 und der russischen
Oktoberrevolution r917 thren Beginn genommen hat und bis in unsere Zeit
fortdauert. Der imperialistische Weltkrieg und die Grofe Sozialistische Okto-
berrevolution driickten die allgemeine Krise des Kapitalismus aus. Die Oktober-
revolation war die erste sicgreiche sozialistische Revolution, und sic leitete
eine neuc Epoche der Weltgeschichte ein, die Epoche des Zusammenbruchs des
Kapitalismus, des Siegeszugs des Sozialismus und Kommunismus jn der ganzen
Welt. Die Taten und Parclen der jungen Sowjetmacht fanden ihr Echo in der
ganzen Welt und weckeen dort neue revolutionire Krifte. Die sozialistische
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Oktoberrevolition zeigte, dal der Sturz der Bourgeoisie und die Aufrichtung
der Herrschaft des Proletariats aus dem Gebiete der Theorie in die Praxis getre-
ten waren. Mit der Zerschlagung des GroBgrundbesitzes und der Zuteilung
des Bodens an die Bauern zeigte die Sowjetmacht den Weg zur Erflillimg der
Néte der Bauernmassen durch das revolutiondre Biindnis der Arbeiter und
Bauvemn. Die uneingeschrinkte Verwirklichung des Selbstbestimmungsrechtes
der Nationen bis zur Lostrennung, die Aufhebung der pationalen Unter-
driickung und die vollstindige Gleichberechtigung aller Nationen wurden
beispiclgebend iiberall dort, wo unterdriickte Natiomer wm ihre Freiheit
kimpften.

Eine besonders revoludonierende Wirkung ging von der Friedenspolitik der
Sowjetmacht aus, Der gepeinigten, hungernden und kriegsmiiden Menschheit
wurde in Lenins Friedensangebot ,,An alle, affe, alle ein konkreter Weg zu
einem Frieden ohne Annexionen und Kontributionen gezeigt.

All das erschiitterte das imperialistische Weltsystem in seinen Grundfesten.
Uber die ganze Welt ergoB sich eine Welle von Massenstreiks, Demonstratio-
nen und revolutoniren Bewegungen. In der ésterreichisch~ungarischen Mon-
archie fand die Oktoberrevolution ein besonders starkes Echo. Hier war die
Wirtschaft bis zur Frschdpfung zerriittet, die Not der Bevilkerung unertrig-
lich, die Friedenssehnsucht besonders stark, und die nationalen Gegensitze
erschiitterten das ganze Staatsgefiige.

Die Novemberrevolution in Osterreich war nicht einfach eine Folge der all-
gemeinen Krise des Kapiralismus und eine Wirkimg der Oktoberrevolution
in RuBland allein, sondern hatte ihre eigenen, inneren Ursachen. Sie erwuchs
aus der objekriven GesetzmiBigkeit der gesellschaftlichen Encwicklung in
Osterreich, aus den Skonomischen, sozialen und politischen Widerspriichen,
die sich wihrend des Krieges ungemein verschirft hatten.

Dic sozialen und politischen Verhiknisse Osterreichs waren schon vor dem
Weltkrieg durch die Zuspitzung des unversthnlichen Widerspruchs zwischen
der Klassenherrschaft der im Bunde mit dem adeligen Grundbesitz und dem
feudalen Militarisrnus stehenden Fimanzoligarchic und den Interessen des Volkes
aeprigt. Oseerreich hatte eine reaktionire politische Ordnimg, wenngleich
hier die feudale Gewaltherrschaft und die nationsle Unterdriickung niche so
stark waren wie im benachbarten zaristischen RuBland. Auch hatte es die
dsterreichische Arbeiterklasse durch ihre Organisiertheit und durch Ausnutzung
der Auswirkungen der ersten russischen Revolution von 1905 verstanden, sich
manche biirgerliche und politische Rechte zu ercbern. Nichtsdestoweniger
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gab es in Osterzeich weder biirgerliche Demokratie noch nationale Gleich-
berechtigung, und die enge Verbindung mit dem im Deutschen Reich herr-
schenden preuBischen Junkertum steigerte stindig auch in Osterreich die Ten-
denzen zu Reaktion und Aggressivitit.

Die verpafite sozialistische Revolution

Drei Umstinde bestimmten die Eigenheiten der Ssterreichischen Revolution
von 1918: der militirische Zusammenbruch der Monarchie, die nationalen
Befreiungsbewegimgen ihrer Vilker und der Aufschwung der proletarischen
Massenbewegung.

Auch Osterreich stand nach dem miligiisischen Zusammenbruch und der
Novemberrevolution unmittelbar vor der Schicksalsfrage, ob sich die weitere
Entwicklung auf kapitalistischer oder sozialistischer Grundlage vollzichen
werde. Natiirlich waren die Bedingungen fiir die Fortfiihrung der Revolution
auf sozialistischen Bahnen in Osterreich anders als in RuBland. Aber das heif}t
nichr, dal3 sie schlechter als dort gewesen waren. Besonders giinstig hiitte sich
in Osterreich der rotale Zusammenbruch der Machr der Bourgeoisie auswirken
konnen, die weder iiber einen Gewaltapparat mehr noch iiber moralischen Ein-~
flul auf die Massen verfiigte. Gab es auch objektive widrige Umstinde, die
sich gegen die proletarische Revolution auswirkten, so hat es doch niemals eine
Revoluton in der Weltgeschichte gegeben, die nur gfinstige Bedingungen vor-
gefunden hitte. Und die Erfahrung spricht dafiir, daB es eine solche Revolution
auch nicht so bald geben wird. Auch die Oktoberrevolution in RuBland stand
vor einer Reihe von Hindernissen und Gefahren, die viele an der Maglichkeit
ihres Gelingens zweifeln Lisf3.

Vom Marxismus zum Opportunismus®

Der entscheidende Grund, warum die Situation von 1018 nicht ausgenutze
werden konnte, um Osterreich auf den Weg des Sozialismus zu fithren, war
das Fehlen einer starken, zielklaren, revolutioniren Organisation, die das Pro-
letariat zu diesem Ziel hitte fithren konnen, war das Fehlen einer festen, erfah-
renen marxistisch-leninistischen Kampfpartei. Die Sozialdemokratische Arbei-

* Opportanismus in der Arbeiterbewegnng — prinzipienlose Politik der Klassenzusammenarbeit mit
der Bourgeoisie,
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terpartel Osterreichs®, der die iiberwiltigende Mehrheir der Arbeiterklasse
folgte, war keine solche Partei mehr, Sie war unter der Fiihrung vor Vikror
Adler, des Freundes und Schiilers von Friedrich Engels, des Mitbegriinders des
wissenschaftlichen Sozialismus, auf dem Parteitag in Hainfeld zu Neujahr 1889
geschaffen worden. Sie hatte sich ein revolutionires, marxistisches Programm
gegeben, unter ihrer Fithrung hatte die &sterreichische Arbeiterbewegung cine
Reihe ganz betrichtlicher Erfolge erzielt. Aber mit der Wandlnng des Kapita-
lismus zum Imperialismus za Beginn des 20, Jahrhunderts hatte sie immer mehr
den revolutiondren Charakter verloren und eine opportunistische, klassenver-
sohnlerische Politik zu betreiben begonnen. Durch ihre Propaganda des fried-
lichen Hineinwachsens in den Sozialismus tat sie alles, um ein revelutionires,
sozialistisches BewuBisein bet den Massen nicht anfkommen zu lassen. Durch
ihre perfekte Organisation ordnete sie den revolutioniren Kampfwillen der
fortgeschrittensten Schichten der Arbeiterklasse der opportunistischen Politik
der rechten Fithrer unter.

Abkehr vom Internationalisimus

Zu den verhingnisvollsten Folgen dieser Politik gehirre die Zuriickdriingung
des proletarischen Internationalismus und das Anwachsen des Nationalismus
in der sterreichischen Arbeiterbewegung. Dies fithrte schon vor Kriegsaus-
bruch zur Spaltung der Partei und der Gewerkschaften nach nationalen Gesichts-
punkten. Schuld daran trugen nicht nur die nationalistischen separatistischen
Elemente in der slawischen, insbesondere in der tschechischen Arbeirerbewe-
gung, sondern ebenso, wenn nicht mehr, das Unverstindnis der deutschspra-
chigen Sozialdemokratic gegeniiber der mnationalen Befreiungsbewegung.
Nicht selten verbarg sich hinter ihren internationalistischen Worten eine
deutschnationale Politik, Thre Fithrung zeigte sich an dem Ausbau der heherr-
schenden Position der deutschsprachigen Osterreicher gegeniiber den anderen
Nationen der Monarchie intercssiert, Bedentete sie doch auch marerielle Vor-
telle fiir eine nicht unbedeutende Schicht der qualifizierten Arbeiter, Meister
und Vorarbeiter, denen allein wegen der Beherrschung der deutschen Sprache
Bevorzugung zuteil wurde. Es kam schlieBlick so weit, daBl Sozialdemokraten
verschiedener Nationen in einzelnen Wahlkrelsen gegenefnander konkurrierten,
# Bestand unter dem Namen: Sozialdemokratische Arhreiterpartei Osterreichs, dann Deutsche Sogial~
demokratische Arbeiterpartei in Osterreich, seit 1919 Sozialdemokratische Arbeitcrpartei Deutsch-

Osterreichs und dann Sozialdemokratische Arbeiterpartei Osterreichs bis 1934. Vorliuferin der heutigen
Sozialistischen Pattei Osterreichs.
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daff im Reeichsrat* sozialdemokratische Abgeordnete gegeneinander, aber zasam-
men mit ihren nationalen Bourgeoisien stimmten. Wihrend die bolschewist-
sche Partei unter der Fiihrung Lenins mit der Losung ,,Selbsthestimmmngsrecht
der Nationen™ die internationalistische Einheit innerhalb ihrer Reihen zu bewah-
ren verstand, stellte die Ssterreichische Sozialdemokratie die Erhaltung der
Habsburgermonarchie iiber alles und nzahm die Abspaltung der nationalen
Parteien in Kauf, Der Theoretiker der &sterreichischen Partei, Otto Bauer, gab
hierfiir auch die theoretische Begriindung, wonach angesichts der verschiede-
nen nationalen Charaktercigenschaften ,,die Scheiding der Partei in nationale
Gruppen das ihr angemessene Organisationsprinzip ist™,

Die Sozialdemokratie im ersten Weltkrieg

Emen Gipfelpunkt erreichte dic Abkehr der Ssterreichischen Sozialdemokratie
von der revolutioniiren Politik bei Ausbruch des ersten Weltkrieges, als ihre
Fihrung nicht nur keine Aktion gegen den Krieg unternahm, sondern sich
ganz und gar auf die Scite der herrschenden Klassen stellte und den imperialisti-
schen Krieg als einen Vertcidigungskrieg der deurschen Naton gegen den
Zarismus unterstiitzte,

Otte Baucr, der damals noch niche die unmittelbare Veranewortung fiir die
Politik der Parteifithrung trug, stellte dazu spiter in seiner Darstellung der
sterreichischen Revolution fest**: ,,Ohne Vorbehalt stellte sie sich auf die Seite
der Mittelmichte. Olne Vorbehalt stellte sie ihren Einflul anf die Massen in den
Dienst der Kriegfihrung.” (O. Bauer: Die Gsterreichische Revolution, Wien
1923, 3. 53.)

Auch die sozialdemckratischen Gewerkschafisfiihrer leisteten der Kriegfithrung
praktische Hilfe. Im Aufruf der Gewerkschaftskommission zu Beginn des Krie-
ges wurde die ,,genaueste Beachtung der gesetzlichen Bestimmungen” empfohlen,
die ,Einleitung und Fortfiihrung™ von Lohnbewegungen sollte , maglichst unter—
lassen werden’’. Noch im November 1016 rithmten sich die Gewerkschafis~
fiibrer, ,,wihrend der ganzen schweren Zeit des Krieges die Notwendigkeit
hiherer Arbeitsleistung betont™ zu haben. Dieses Verhalten war eine neue

* Die parlamentarische Vertretung in der Monarchis,

Sk Wenn wir viel ans sozisldemokratischen Quellen und Darstellungen zitieren, so nicht deshalb, weil
apdere nicht zur Verfiigung stehen. Wir glauben vielmehr, daB diese Selbstentlarvung am wirksamsten
fiir die Verderblichkeit der sozialdernokratischen Politik zeugt.
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Qualitir der Abkehr vom revolutiondren Marxismus und proletarischen Klas-
senkampf, was Lenin mit Recht ,,himmelschreienden Verrat™ nannte.

Tis fehlt zwar nicht an Stimmen, die mit dieser Qualifizierung nicht einverstan-~
den sind, weil sie meinen, daft zum Verrat die subjektive Absicht des Verrats
gechére. Aber in der Politik kommt es, wie Lenin sagte, nicht auf das subjektive
Wollen, sondern auf die obiektiven Folgen an. Und wenn eine Arbeiterpartel
in der Praxis das Gegenteil von dem tut, was sie 8ffentlich gelobt hat, und dabei
noch fortfihre, in Worten zu den aleer Grundsitzen zu stehen, und wenn diese
Politik den Klasseninteressen des Proletariats widerspricht und den Interessen
der Bourgeoisie niitzt, so ist das eben objektiv Verrat.

Ein Gliicksfall fiir die Fithrung der Ssterreichischen Sozialdemokratie war der
Umstand, daB sie nicht gezwungen war, &ffentlich fiir die Kriegskredite zu
stimmen, wie das bei ihrer deutschen Bruderpartel am 4. August 1914 der
Fall gewesen war. Infolge der Schwiche threr parlamentarischen Basis wagte
es die Osterreichische Regierung nimlich nicht, den Reichsrat cinzuberufen,
regierte vielmehr mit dem Notstandsparzgraphen 14 ohne Parlament. Aber
die Haltung der sozialdemokratischen Fiihrung wird schon durch den beriich-
tigten Leitartikel ,,Der Tag der deutsclien Nation™ in der ,,Arbeiter-Zeitung ™,
dem Zentralorgan dex SPC, entlarvt, der die Abstimmung der deutschen
Sozialdemokratie fiir die Kriegskredite mit begeisterten Worten pries: ,,[Hesen
Tag des £. August werden wir nicht vergessen, Wie immer die eisernen Wiirfel
fallen mégen — mit der heiBesten Inbrunst unseres Herzens hoffen wir, daB
sie siegreich fallen werden fiir die heilige Sache des deutschen Volkes —, das
Bild, das heute der deutsche Reichstag, die Vertretung der Nation, bot, ...
wird in der Geschichte als ein Tag der stolzesten und gewaldgsten Erhebung
dzs deutschen Geistes verzeichnet :wcrdcn. ... da das deutsche Vaterland in
Gefahr, da die natonale Unabhingigkeit des Volkes bedroht, writt die Sczial-
demokratie schiitzend vor die Heimat hin, und die ,vaterlandslosen, Gesellen®,
dic rote Rotte", wie sie der Kaiser einst schmihte, wetht dem Staat Gut und
Blut der arbeitenden Massen.”

Gut und Blut der arbeitenden Massen weihte auch die sterreichische Sczial-
demokratie dem Kaiser und den herrschenden imperialistischen Klassen. Auch
der greise Fihrer der &sterreichischen Sozialdemokratie, Viktor Adler, LeB
sich vom. Hurrapatriotismus einfangen. Verzweifelt erklirte er, man wiirde
auch fiir die Kriegskredite stimmen miissen.

Die rechten sozialdemokratischen Fithrer haben sich spiter damit verantwortet,
daB sie — wie etwa der Chefredakteur der ,,Arbeiter-Zeitung®, Friedrich
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Austerlitz, schrieb — nur das ausdriickten, ,,was Uberzeugung, mehr oder minder
bewuftes Wollen der Massen'* war.

Der groBe Fithrer der intetnationalen Arbeiterbewegung, Lenin, har bereits
wihrend des Krieges darauf geantwortet, man wisse sehr wohl, daB ,.die
Regierung (und die Bourgeoisie) durch Abwilzung der Schuld auf die Boswilligheit’
des anderen Landes das Volk', die Bevilkerung', ,die Menge® betriigen wird. Die
Frage ist nun, ob die Unterstiitzung eines solchen Betruges ... mit Internationalitit
und Sozialisnius vereinbar ist oder ... ob es fiir Sozialisien erlaubt ist, den Betrug
mitzumachen, den die Bourgeoisic am ,Volke' begeht.' (Werke, Band 21, S. 174.)
Wie recht Lenin gehabr hat, beweisen viele Aussagen sozialdemokratischer
Fithrer und Historiker selbst. Hier seien nur zwei dltere daven angefiihre:
Talius Deutsch gibt in seiner ,,Geschichte der deutsch-Bsterreichischen Arbeiter-
bewegung* (Ausgabe 1922) zu, daB die ,, Mehrheit der Partei mit der Kriegs-
begeisterung der Parteifithrung ,,gewili nicht einverstanden” war. Ludwig Briigel
schreibt in seiner ,,Geschichte der Ssterrcichischen Sozialdemokratie®, daB diese
Politik ,,mit Apathiz" hingenommen wurde.

Die Antfwort der Arbeiter

Die Massen konnten auch in Osterreich nicht sprechen. Der schrankenlose
Kriegsabsolutismus verhinderte jede Kritik an der Politik der herrschenden
Klassen und damit an der ,,patriotischen Politik der SPO-Fiihrung. ,,Oppo-
sitionelle™ wurden, wo sie nicht ins Gefingnis wanderten, so doch ,,einriickend
gemacht™ und an die Front abgeschoben. Auch innerhalb der Partef waren
die Diskussionsmoglichikeiten weitgehendst eingeschrinkt und direkt unmég-
lich gemacht. Die einzige Form, in der unzufriedene Elemente ihren Protest
ausdriicken konnten, war der Austritt aus der Partei und den Gewerkschaften.
Wenn die Mitgliederzahl der Sozizldemokratischen Partei von 120.000 vor
dem Kriegsausbruch auf rund 40.000 im Jahre 1976 sank, dic Zahl der gewerk-
schafilich Organisierten von 2,160.00c (1913/14) auf 696,000 {1916/17) fiel usw.,
so war das nicht nur der Mobilisierung der Mianner an die Front zuzuschreiben,
es war vielmehr auch eine Form des Protestes der Arbeiter, was anch daraus
hervorgeht, dabB selbst die Zahl der gewerkschaftlich organisierten Frauen —
trotz einer erheblichen Steigerung der Frauenarbeit — fast auf die Hilfte fiel.

Trotz dem Uberlaufen der sozialdemckratischen Partei- und Gewerkschafts-
fithrungen in das Lager der Bourgeoisie horte der Klassenkampf der Arbeiter
gegen Ausbentung und Unterdriickung nicht auf, wenngleich die herrschende
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Zensur jede Nachricht dariiber unterdriickte. (Erst die vor Hofrat Rudolf Neck
publizierte Quellensammlung ,,Azbeiterschaft und Staat im ersten Weltkrieg
1914 bis 1918", Wien 1064 ff, dokumentiert ausfiihrlich die Welle von Demon-
strationen und angistaatlichen Aktionen in dieser Zeit.)

Bereits zwei Wochen nach Kriegsausbruch licgen die ersten Meldungen iiber
Unruhen in den Betrichen vor, und zwar weigerten sich die Arbeiter der
Waffenfabrik Steyr, auf die Bezahlung der Uberstunden zu verzichten, weshalb
die Direktion das Einschreiten der Militdrbehérden forderte, Und von da an
1 die Kette der Kampfaktionen der Arbeiterklasse gegen die Militarisierung
der Betriebe, die schlechten Lishne, die ungeniigende Ernihrung sowie schlicB-
lich gegen das Morden an den Fronten nicht ab. Die illegale Aufklirung konnts
jedoch nur von verschiedenen kleinen Gruppen unabhingis voneinander
durchgefithrt werden, und es gab keine feste Organisation der sozialistischen
Kriegsgegner.

Anders als in Deutschland, wo unter der Fiihrung von Karl Liebknecht und
Rosa Luxemnburg gleich nach Kriegsbeginn eine organisierte Opposition gegen
den imperialistischen Krieg und den Sozialchauvinismus der Fiihrer — soziali-
stisch 1 Worten, chauvinistisch in der Tat — einsetzte, gab es in Osterreich
lange keine solche Opposition. Nur in Reichenberg in Bshmen existierte seit
1910 eine linke Organisation unter der Fithring von Karl Kreibich, des spite-
ren Mitbegriinders der KP der Tschechoslowakei, die sofort, auch illegal,
gegen den Krieg auftrat. Bine oppositionelle Haltung nahm der Verein ,,Karl
Marx™ in Wien ein, der unter Fithrung von Priedrich Adler, des Schnes Viktor
Adlers, stand. Aber Friedrich Adler war kein konsequenter Revolutionir, der
cine Massenbewegung gegen den Krieg hitte anfiithren kSnnen. Sein Protest
driickte sich in individuellen Taten aus; im August 1914 lepte er aus Protest
seine Funktionen in der SPO nieder, am z1. Qktober 1916 erschof cr den
Ssterreichischen Ministerprisidenten, Graf Stiirgkh, als Reprisentanten des
Absolutismus und der Kriegstreiberei in Osterreich. Friedrich Adler bezeich-
nete seine Tat auch als Demeonstration gegen die sozialpatriotische Politik der
sozialdemokratischen Parteifiihrung und seines eigenen Vaters. Es war die
mutige Tat eines Einzelgingers, aber Lenin schrieb daritber: ,,Adler wiirde viel
mehr Nutzen der revolutiondiren Bewegung bringen, wenn er, ohne Spaltung zu firch-
ten, systematisch zu illegaler Propaganda wnd Agitation iiberginge,” (W. 1. Lenin:
Briefe, Bd. IV, Berlin 1967, S. 370.} Immerhin hat Friedrich Adlers Tat und
mehr noch seine mutige Verteidigungsrede vor Gericht einiges zur Auf-
klirong tiber die Rolle der SP-Fithrung beigetragen.

70

Allerdings hat es die Demagogie sozialdemokratischer Fiihrer verstanden, die
Sympathien, die Friedrich Adler mit dieser Rede bei den kriegsmiiden Massen
errang, in einen revolutioniren Nimbus fiir die $SPQ umzumiinzen. Obwohl
die SPO das Attentat als Tat eines Wahnsinnigen deklarierte, wurde es spiter
fiir sie reklamiert und fiir die Bildung der Legende von der revolutioniren
Kontnuidit der austromarxistischen Politik mifibraucht. Friedrich Adler selbst
hat durch seine Versshnung mit der Parteifithrung nach Eriegsende wiel zur
Ensstehunig und Verbreitung dieser Legende beigetragen.

Das Heranreifen der Revolution in Osterreich

Je linger der Krieg andauerte, je elender die Fage der Werktitgen und je
klarer der unvermeidliche Zusammenbrach der Menarchie wurde, desto mehr
grifien seit Ende 1016 Emniichtertmg und Friedenssehnsucht um sich. Der
Sturz des Zarismus durch die Februarrevolution von 1917, vor allem aber die
siegreiche Sozialistische Oktoberrevolution, fachten die Girung unter den
Vilkern Osterreich-Ungarns michtig an. Unter dem Druck der Friedens-
simmung ging die sozialdemokratische Parteifiihrung, ohne ithre Bindung an
die &sterreichische Regienmeg aufzugeben, zu einer pazifistischen, oppositionel-
len Sprache iiber. Sie begritfte sogar den Sieg der proletarischen Revolution
als ,,Beginn einer neuen Epoche im Befrefungskampf des internationalen Proletariats™.
Um so mehr war sie aber bestrebt, zu verhindern, d2f die &sterreichischen
Arbeiter dem russischen Beispiel folgten. Kein Argument war fiir diesen
Zweck zu schlecht. ,,Osterreich ist nicht Rufiland”, hieB es immer wieder, und
daB ,.die Proletarier in den Lindern der Mittelmachte den Kampf nach den ihnen
gesetzten Bedingungen zu fiihren haben”, wie Seitz es am 11. November 1017y
ausdriickte., Diese Binsenweisheit legten die rechten sozaldemokratischen
Fithrer sc aus, daB es in Osterreich ihrer Ansicht nach niemals Bedingungen fiir
eine konsequent revolutionire Politik gibe.

Aber bereits um die Jahreswende 10¥7/:8 spitzte sich die Krise der Donau-
monarchie zu einer akut revolutioniren Situation zu. Sie fand ihren sichrbaren
Ausdruck im grandiosen Jinnerstreik von ¥918 und den anschlicBenden
Militirrevolten sowie in den gegen die Monarchie gerichteten Aktionen der
national unterdsfickten Vélker.
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Der Jannerstreik 1918

Als bei den Friedensverhandhmgen in Brest-Litowsk die deutschen und Sster-
reichischen Imperialisten der jungen Sowjetmacht driickende Bedingungen
aufzwingen wollten tnd dadurch dem Abschluf eines Friedensvertrages in
Frage stellten, erhoben die &sterreichischen Arbeiter die zornige Stimme des
Protestes. Bereits am 13. Jinner kam es in Wien und m vielen anderen Stidten
Osterreichs zu stitrmischen Arbeiterversammlungen gegen das Verhalten der
Regierung in Brest-Litowsk, gegen die Annexionspline der Imperialisten, Der
letzre Funke, der zur Explosion. fiihrte, war die an diesem Tage verfiigte Kiir-
zung der ohnehin anzoreichenden Mehleation. Als Antwort darauf brach am
14, Jinner 1918 im Industriegebiet Neunkirchen—Wiener Neustads spontan
und olme Zustimmung der Partei- und Gewerkschaftsinstanzen ein Streik aus,
der mit Windeseile die 8sterreichische Industrie erfaBte und auch auf Bohmen
und Ungarn iibergriff. Im Laufe der Aktion wurden nach russischem Vorbild
die ersten Arbeiterrite in Osterreich gebildet, und das gab, wie Otto Bauer
zugeben mubte, ,,der Bewegung einen grandiosen revolutiondren Charakter und
weckte i den Massen die Hoffnung, den Streik unmittelbar zur Revolution zu steigern,
die Macht an sich zu reiffen, den Frieden erzwingen zut bénnen', (O. Bauer: Die
Ssterreichische Revolution, Wien 1921, S. 63.)

Die Initalziindung fiir den Jinnerstreik war von einer kleinen oppositicnellen
Gruppe ansgegangen, dic sich aus den um Friedrich Adler gruppierten Linken
gebildet und den Namen ,,Linksradikale” angenommen hatte. Die ,,Links-
radikalen hatten durch Franz Koritschoner und Anna Str&mer Verbindung
mit Lenin und der von thm gefiihrten ,, Zimmerwalder Linken und propagier-
ten deren Ideen in Osterreich. Sie gewannen EinfluBl in Betrieben von Wiener
Neustadt und Umgebung, agitierten dort fiir den Generalstreik und hatten an
einigen Stellen die Fiihrung im Jinnerstreik.

Aber die gesamte Fithrung der Massenbewegung konnten sie nicht gewinnen,
denn es waren meist jiingere Vertrauensminner, die nur im eigenen Wickungs-
bereich bekatmt waren, und zu einem groBen Teil Jugendliche, Studenten und
Intellektuelle. Zweitens aber waren sich die Arbeiter bei ihren Aktionen noch,
nicht bewuBt, daB sie auch gegen die Politik des sozialdemokratischen Partei-
vorstandes kimpfen hitten miissen. So gelang es den erfahrenen sozizldemo-
kratischen Partei- und Gewerkschafisfithrern ohne groBe Mithe, die Leitung
des Streiks in ihre Hinde zu bekommen. Thnen war aber die revolutionire
Perspektive vollstindig unerwiinscht. Im Gegenteil, all ihre Anstrengungen
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waren in Zusammenarbeit mit den Behdrden darauf gerichtet, dem Streik
einen moglichst harmlosen Charakter zu verlethen und schnell zu beenden.
thre erste Sorge war daher, wie es in einer von thnen 1918 herausgegebenen
Broschiire ,,Um Friede, Freiheit und Recht™ heiflt, ,.die Bewegung zu erfassen,
zu lefien wnd vor Mifideutung und vor Abirung zu schiltzen®,

Unter ,,Abirrung™ verstand die SPO-Fithrung die Steigerung des Kampfes zur
Revolution, die sic um jeden Preis vermeiden wollte. Nachtriglich gab es auch
Ouwo Bauer zu: ,Die Steigerung des Streiks zur Revolution selbst konnten wir
nichi wollen. Daram pmfien wir dafiir sorgen, dafl der Streik beendet werde ..."
{2.a. Q. S. 65.)

Drei Argumente waren es im wesentlichen, die von der sozialdemokratischen
Propaganda gegen dic Fortsetzung des Streiks vorgebracht wurden:

1. Das Proletariat stiinde allein, die Bauem seien eine Lkonterrevolutiondre
Kraft;

2. die Regierung wiirde den Kampf mit der Armee niederschlagen und

3. im allerschlimmsten Falle fiir die Regierung wiirde sic die deutschen Trup-
pen zar Annexion Osterreichs herbeirufen.

Alle drei Argumente hat die Geschichte zerschlagen. Die Bauern waren auch
in Osterreich, wie es ja Qtto Bauer selbst spiter zugab, so revolutiondr ge-
stimmt wie noch nie. Was die Armee anbelangt, so waren die Truppen, wie
¢s auch die nachfolgenden Soldatenmeutereien beweisen, schon damals alles
andere als zaverldssig, ,,Der Kampf der Arbeiterschaft wn den Frieden fand unter
dert kriegsmilden hungernden Soldaten lautes Echo.” (Otto Bauer, a. a. O., S. 66.)
Und der sozialdemokratische Fithrer Julius Deutsch, der damals im Kriegs-
ministerium arbeitete, gab in seinen militirpolitischen Ernnerungen zu, daB
wiie militirische Situation in Wien fir die Regierung recht ungiinstig'* war, In
Wien standen anfangs nicht mehr als 3000 kampffihige Soldaten zur Verfiigung.
Selbst das Offizierskorps war infolge der nationalen Gegensitze bereits duBer-
sten Spannungen ausgesetze. Und schlieBlich hitte ein revolutionirer Umsturz
Osterreich keineswegs zu ciner leichten Beute fiir das imperialistische Deutsch-
land gemacht, denn im AnschiuB an den Jinnerstreik brach auch dort aus
dhnlichen Griinden ein gewaltiger Generalstreik aus. Zwischen dem revolutio-
niren RuBland und dem revolutioniren Osterreich hitte sich damals ein
konterrevolutiongres, monarchistisches Deutschland nicht halten kénnen.
Nachdem aber die SPO-Fithrung den Streik in ithre Hinde bekommen hatte,
ergriff sie die erstbeste Gelegenheit, um die grandiose Bewegung gegen das
Versprechen geringfiigiger Verbesserungen abzuwiirgen.
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Die Regiering versprach, die Friedensverhandlungen an kemerlei territorialen
Fragen scheitern zu lassen, keinerlei Gebietserweiternngen auf R uBlands Kosten
anzustreben, Polens Selbstbestimmungsrecht vorbehaltlos anzuerkennen;
auBerdem versprach sic Reformen des Kriegsleistungsgesetzes und des Erndh-
rungsdienstes und die Demokratisiecrung des Gememdewahlrechres.

Charakteristisch war indes auch die Vertrostung auf einen zukiinftigen Kampf,
mit der Karl Seitz der groflen Vertranensminnerkonferenz, die iiber die Fort~
setzung des Streiks entscheiden sollte, den Abbruch schmackhaft zu machen
versuchte:

WJch bitie Sie, von diesem Gesichispunke aus die Antwort der Regierung als geniigend
=t beurteilen. Dann wellen wir Gewehr bei Fufl stehen und abwarten, ob man von
dem Wege, den wir als richtig erkannt haben, abweichen wird, jeden Augenblick em-
schlossen, wieder zum duflersten Mittel der Abwebr zu greifen, wenn jemand wagen
sollte, etwas zu unternchmen, was den Frieden bedrohen kdnnte!™

Das Wort von dem ,,Gewehr-bei-FuP-Stehen” war von nun an bis zu den
Tagen des 12. Februar 1934 das Leitmotiv der &sterreichischen Sozialdemo-
kratie, bis sie ihr trauriges Fude fand. Dicse Politik war cin Charakteristikum
der sogenannten austromarxistischen, scheinbar zwischen Reformismus und
Bolschewismus stehenden Politik. In Wirklichkeit waren am Austromarxismus
nur dic Worte radikal oder revolutionir, doch die Politik selbst opportunistisch
und refornustisch, doch war thr Wesen durch die radikale oder revolutionsre
Phrase verdeckt.

Mit revolutioniren, marxistisch Xlingenden Theorien und Weorten war eine
opportunistische Praxs verbunden, der revolutionire Klassenkampf im Prinzip
anerkannt, aber in jedem konkreten Fall als zu unsicher und zu opferreich
abgelehnt.

Eine sehr wichtige Voraussetzung fiir das Spiel mit radikalen, ,neunzigpro-
zentig bolschewistischen* Phrasen war der Umstand, daB es links von der SPO
keine grofie Kommunistische Partei gab, die sie gezwungen hitte, den Worten
Taten folgen zu lassen. Doch es war eire dialektische Wechselwirkung:
Gerade durch den Gebrauch der radikalen Phrasen gelang es der SPO bis zum
Februzr 1934, die KPO klein zu halten.

So verhitflten auch im Jinnerstreik dic Phrase ,,Gewehr bei FuB* und die
Drohung, wieder zum ZuBersten Mittel zu greifen, nur die Tatsache der feigen
Kapitwation. ,,fn Wirklichkeit haben die Herrschenden von den vier aufgestellien
Bedingungen nicht eine einzige erfiillt", gab der sozialdemokratische Historiker
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Jacques Hannak nach dem zweiten Weltkrieg zu, (J. Hannak: Im Sturm cines
Jahrhunderts, Wien 1952, S, 231.}

Die austromonarchistische Politik der sozialdemckratischen Fithrung war niche
auf die Herbeifiihrung der dsterreichischen Revolution gerichtet, sondem auf
die Frhaltung der Habsburgermonarchie, wenn auch sozialdemokratische
Historiker bedavern, daB ,,die groflen Leistungen zur Sanierung und Rettung des
Habsburgerreiches, die  die  austromonarchistischen  Theoretiker erbrachi haiten,
nicht beachtet und honoriert’” wurden. (Norbert Leser: Zwischen Reformismus
und Bolschewismus, Wien 1668, S. 286.)

Mit der Abwiirgung des Jinnerstreiks vereitelte der SPO-Vorstand die ein-
malige Mbglichkeit, durch eine gemeinsame Aktion der Archciter aller Natio-
nalititen der Habsburgermonarchie Osterreich aus dem imperialistischen
Weltkrieg herauszufithren und die norwendigen demokratischen und sozialen
Verinderungen zu erreichen. Trotzdem war der Jinnerstreik der Prolog der
kemmenden Revoludon in Osterreich. W. I, Lenin, der die Entwicklung der
revolutioniren Bewegung in der ganzen Welt mit gespannter Aufinerksamkeit
verfolgte, begrlifite am 24. Jinner 1918 diese Massenerhebung: |, Wir haben in
diesen Tagen den heroischen Kampf der sterreichischen Arbeiter gegen die imperia~
listischen Réuber vor Augen gehabt. Wenn es auch den Riubern gelingen sollte, vor-
iibergehiend dic Bewegung aufuuhalten — sie ganz zum Stillstand zu bringen ist
unmdglich, sie ist unbesieghar” (Werke, Bd. 26, S. 472.}

Der Jinnersereik scheiterte nicht etwa an der Unceife der objektiven Bedin-
gungen, sondern in erstor Linic am Fehlen einer revolutioniren Fithrung, wie
sie sich in Rufiland seit 1903 unter der Fithrung Lenins in der bolschewisdschen
Partei entwickelt hatte, dic rechtzeitiz den organisatorischen Bruch mit den
opportunistischen Elementen volizogen hatte.

Die wenigen oppositionellen Gruppen der Linksradikalen, die sich ohne Fried-
rich Adler hildeten, konnten eine revolutionire Partei nicht ersetzen. Sie zogen
nach dem Abbruch des Jinnerstreiks in einem Flugblatt unter dem Titel ,,Ver-
raten und verkauft™ die Schluffolgerungen: ,,Von den heutigen ,Arbeiterves
tretern” ist nickts mehr zu erwarten! Schliefen wir uns selbst zu Gruppen des Kampfes
zusammen . .., so daff eine newe Qrganisation des Kampfes und der Befreiung ent-
stehe!™ (Zir., in Neck, a. a. O., 2. Band, S. 396.)

In der berechtigten Befiirchtung, daB hier eine revolutionire Partei entstehen
witrde, die der Politik der Zusammenarbeit der SPO-Fithrung mit der Regie-
rung erfolgreich Widerstand entgegensetzen konnte, griffen die Behérden
energisch durch, indem sie die aktivsten Linksradikalen verhafieten oder an die
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Front abkommandierten, so daf diese Bewegung bis zum Ende des Krieges
lahmgelegt wurde. Auch ihre fiic den 1, Mai 1918 geplante Griindang einer
Zeitung unter dem Namen ,, Weckruf * muBte unterbleiben.

Unmittelbar an den Jinnerstreik schlossen sich Soldatenmeutereien an, die von
der tiefen Girung in der Armee zeugten. In Judenburg und in Finfkirchen
meuterten siidslawische Truppen, in Rumburg tschechische, in Budapest
ungarische. Am 22. Janner traten die Arsenalarbeiter des Kriegshafens Pola in
den Streik, und die Matrosen der vor dem Hafen liegenden Schiffe erklirten
sich mit ihnen solidarisch. Am 29. Jinner streikten erneut die Arbeiter im
Gebiet von Mihrisch-Ostrau,

Der Matrosenaufstand von Caitaro

Am 1. Februar 1918 kam es zur griften Erhebung in der Armee, zum Aufstand
der Flotte i der Bucht von Cattaro, bei dem 6coo Matrosen auf 40 Schiffen
die roten Fahnen hiften und sofortigen Friedensschluf verlangten. Entgegen
den Versuchen mancher Historiker, den Aufitand fiir eine nationalistische
Bewegung auszugeben, beweisen auch die neuesten Forschungen eirdeutig
den sozialistischen, proletarischen Charakter des Aufstands, wenngleich natiir-
lich auch die Auflehning gegen nationale Unterdriickung und Diskriminierung
von seiten der groBtenteils deutschsprachigen Offiziere eine Rolle spielte.
oI Matrosenrat war die Einheit der dsterreichisch-ungarischen Revolution verlér-
pert, die Einheit von nationaler Befreiung der Volker und sozialer Befreiung des
Volkes. Die revolutiondren Matrosen von Cattaro zielten auf eine dsterreickisch-
ungarische Gesamtrevolution, die sowohl national als auch sozialistisch sein sollte —
analog der russischen.”” (Bruno Frei: Neue Forschungen iiber dic Matrosen von
Cattaro. In: Weg und Ziel, Juni 1962, S. 522/523.)

Die Forderungen der Aufstindischen enthielten neben konkreten Tagesforde-
rungen an erster Stelle die Forderung nach sofortigem Frieden. So heilt es in
der vom Mannschaftskomitee aufgestellten Liste ,, Was wir wollen*: sad. Mafi-
nahmen ztir Einleitung cines sofortigen allgemeinen Friedens. 2. Vollstindige politische
Unabhiingigkeit von anderen Miichten (gemeint ist Deutschland — A, R. ). 3. Frieden
auf Grund des russischen demokratischen Vorschlags, ohne Annexionen ete.’. 4. Voll-
standige  Abriistung (Demobilisierung) und Aufstellung der freiwilligen Miliz.
5. Selbstbestitmmungsrecht der Velker... 8. Demokratisierung der Regierung.”
Auch die Zivilarbeiter stellten an die erste Stelle die Forderung: ,,Allgemeinen
Frieden®™,

i)

Die Matrosen schickten zwei Telegramme ab, die allerdings ihre Adressaten
nicht erreichten: eines an den sozialdemokratischen Parteifiihrer V. Adler und
eines an den ungarischen liberalen Politiker Michail Karoly. In dem letzicren
wurde ausdriicklich sofortiger Friedensschluf ohne Annexionen anf ,sozialisti-
scher Grundlage® gefordert. Nur dem Umnstand, daB es den Behfrden gelang,
den Aufstand totzuschweigen, ist es zuzuschreiben, dafl er keine weiteren Kreise
zog. Die Matrosen blicben allein, der Aufstand wurde niedergeschlagen, die
Anfithrer hingerichtet.

Die Schwichung der linksradikalen Qrganisation durch die Regierungsmal-
nahimen erleichterte es der SPO-Fithrung, auch den groBen Streik in Wien im
Tuli 1918, an dem rund 100.000 Arbeiter teilnzhmen, in ihre Hinde zu bekom-
men, Wieder kam es zur Wahl von Arbeiterriten. Aber die SP{-Fithrung
erklirte, die Ausdehnung des Streiks lige nicht im Interesse der Verhandlungen
mit den Unternehmern, und Renner versicherte dem Mindsterprisidenten, daBl
dic Bewegung keinen politischen Charakter trape. So wurde der sich anbzh-
nende neue Generalstreik unterbunden,

Der Zusammenbruch der sterreichisch-ungarischen Monarchie

Durch das Finschwenken der SPO-Fithrung auf eine pazifistische Linie gelang
es ihr, die Unzufriedenheir der Massen mic ihrer Kriegspolitik abzufangen.
Dabei sternmete sie sich dem Zerfall der Monarchie bis zum letzten Augenblick
entgegen. Die Mehrheit der fithrenden Sozialdemokraten hing noch immer an
der ,,Bsterreichischen Reichsidee™ und heckte allerthand Pline zur demokrati-
schen Umgestaltung des Reiches aus. Frst als diese im militdrischen Zusam-
menbruch wic Seifenblasen zerplatzten, stimmte die SPO unter der Fithrung
Otto Baners der Abldsung des Donaureiches durch selbstindige National-
staaten zu. Demagogischerweise nahm sie aber spiter fiir sich das Verdienst in
Anspruch, ,,die Monarchie gestiirzt, die demokratische Republik begriindet™
zu haben, wie s in dem von Otto Bauer entworfenen Linzer Programm der
SPO von 1026 heifit.

In Wirklichkeit war die 8sterreichische Revolution eine Folge der nationalen
und sozialen Kﬁﬁpfe, die von der Ssterreichischen Sozialdemokratie keines-
wegs angefiihrt, sondermn nur gebremst wurden und deren Erfolg durch den
militirischen Zusammenbruch der Monarchie erleichtert wurde. Man kann
der Feststellung rustimmen, ,,daff die Habsburgermonarchic wicht mur an ihren
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nationalen Gegensitzen zugrunde gegangen ist, sondern auch an ihyen soxialen Wider-
spriichen, ja dafl gerade die enge Verzahmung der nationalen Problematit: mit der
sozialen Krise einen wesentlichen Katalysator im Auflisungsprozef Osterreich-
Ungarns darstelle.”” (Neck,2.2. O., S.TX.} Das Fchlen einer revolutiondren, mit
der Theorie des wissenschafilichen Sozialismus ausgeriisteten Partel fiihrte
dazu, dal beim Zusammenbruch der Habsburgermonarchie keine Kraft da
vear, dic die nationalen Befreiungsbewegungen mit der proletarischen sozialisti-
schen Revolution nach dem Vorbild, das die Oktoberrevolution 1017 gegeben
hatte, zu verbinden imstande gewesen wire, wie das noch Anfang 1918 durch-
aus 1m Bereich der Maglichkeit lag.

Dieser Weg war im Aufruf vorgezeichnet, den Lenin zusammen mit ], Swerd-
low und L. Kamenew an die Arbeiter der ganzen Monarchie richtete und der
am 3. November 1018 in der ,,Prawda‘* abgedruckt war. Es heit dort w. a.-
5 Wir sind tief tiberzeugt, daf die dentschen, tschechischen, kroatischen, ungarischen,
slowenischen Arbeiter, Soldaten wund Bauern, wenn sie einmal die Macht ergreifen
und das Werk ihrer nationalen Befreiung vollenden, einen briiderlichen Bund der freien
Vilker schiieflen und mit vereinten Kriften die Kapitalisten besiegen werden. . .. Nicht
in: Bunde mit der eigenen nationalen Bourgeoisie, sondern im Bunde mit den Proleta-
riern aller in Osterreich lebenden Nationen liegt die Biirgschaft des Sieges. Damir dieser
Sicg endgiiltig sei, miissen sich die Arbeiter aller Linder »um gemeinsamen Kampf
geger: den Weltkapitalismus vereinigen. ... Wir rufen Buch anf, Euch mit den russi-
schen Arbeitern, Soldaten und Bauern zu vereinigen, an waser Biindnis werden sich
die Arbeiter aller Linder anschliefien, und it vereinten Krifien werden wir den S ieg
der werktdtigen Massen iiber das blutbefleckse, rauberische Kapital festigen. ... Ihr
habt den Weg der Revoluiion betreten, schreiter ayf diesens kithn vorwirts zum Sieg!
Es lebe die Freibeit der Volker Cisterreichs: der Ungarn, der Tschechen, Slowenen!
Es leben die Arbeiter-, Bavern~ und Soldatenrite in Osterreich-Utngarn!

Es lebe ihr Biindnis untereinander und mit den Sowfets Ruflands zum gemeinsamen
Kampf "

Zu diesem Biindnis kam es infolge des Fehlens ciner revolutiondren Partei
nichr. Die Nachfolge der Habsburgermonarchie traten Nationalstaaten an, in
denen die Bourgeoisie die Macht fibernahm. Im deutschsprechenden Teil Oster-
reichs, in dem nach dem Abfali der iibrigen Nationen die Republik am 12, No-

vember 1018 ausgerufen wurde, lag indes damals die faktische Mache in den
Hinden der Arbeiterklasse.

Die Retiung der Bourgeoisie durch die Fithrung der SPO

Osterreich stand vor der Schicksalsfrage, ob sich das Neubeginnen auf kapita-
listischer oder sozialistischer Grundlage vollziehen sollte. Die Entscheidimg dar-
fiber Iag in erster Linie bei den sozialdemokratischen Parteifithrern, deneF die
iiberwicgende Mehrheie der sterreichischen Arbeiter nach wie vor uncinge-
schrinkr folgte. Es gab keine Macht in Osterreich, die sich dem aktiven Willen
der Arbeiterklasse mit Aussicht auf Frfolg hitte entgegensetzen kdunen. Das
zahlenmilig starke industrielle Proletariat, seit Jahrzehnten im gewerkschaft-
lichen und politischen Kampf geschult, mit m#chtgen Organisationen, die ihre
wihrend des Weldkricges erlittenen Verluste sofort aufholten, hatte die Vor-
macht,

Die in der Monarchie herrschenden Klassen, Adel und Bourgeoisie, waren nicht
nur wie zum Beispiel in Deurschland entscheidend geschwiicht, sondern voll-
kommen machtlos. Sie hatten jeden Kredit bei den werktitigen Mittelschichten
in, Stadt und Land, die unter den Auswirkungen des Krieges gleichfalls unbe-
schreibbar gelitten und ihm einen entsetzlichen Blutzoll geleistet hatten, ver-
loren. Der Staatsapparat war zum Teil zerfallen, zum Teil gelihmt und in
Zersetzung begriffen. Julius Deutsch schreibt dariiber, die Macht der Arbeiter-
klasse dem ,,Chzos”™ gleichsetzend: ,,Nirgends war eine Macht zu erspéhen, die
imstande schien, dem hereinbrechenden Chaos Halt zu gebieten,” Dal} der Begriff
,.Chaos'* nicht eine zufillige Entgleisung von Julius Deutsch ist, beweist eine
gleiche Stellungnahme ven Otto Bauer. Er hat das Wesen der sozia]dcmok.rati-
schen Regierungspolitik ungewollt selbst enthiillt, wenn er in seiner Geschichte
der Ssterreichischen Revolution (S. 10g) als ihre Aufgabe bezeichnete, ,,z1
verhiiten, daff die neu errungene Freiheit der durch vierfihrigen Krieg verrohten Massen

zu ziigelloser Gewalititigheit entarre”. Mit feiner Ironie hat der biirgerlich--

demokransche Rechtsgelehrte Prof. Hans Kelsen, der Autor der ersten republi-
kanischen &sterreichischen Verfassung, dazu bemerkt: , 8o sprach vordem der
Bourgeois” von Revolution; so sieht etwa Revelution von der Regicrungsbank aus —
auch wenn Revolutiondre auf ihr sitzen.” (Hans Kelsen: Marx oder Lassalle, In:
Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, Nr. 11,
1923, S. 284.) Dem bliebe nichts hinzuzafiigen, auBer daBl man auch das Wort
Revolutionire in Anfidhrungszeichen setzen miiBte.

AuBerder war die Bourgeoisie in ihrer politischen Bewegungsfreiheir durch
die Auswirkungen der Sozialistischen Okroberrevolution in Rufland geldhme.
Sogar der sozialdemokratische Historiker 1. Hannak wiirdigt diese Tatsache -—
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ohne sich aber der {iblichen Verlenmdungen der Oktoberrevolution enthalten
zu kénnen: ,,Die bolschewistische Revelution . .. hat — und insofern schulden wir
thr Dank — in der ersten Phase der dsterreichischenn Republik dem dsterreichischen
Droletariat die Elare Fiihrung verschafft. Das war eine Folge der psychischen Aussirah-
lungen der russischen Revolution auf die besitzenden Klassen, die, eingeschiichtert von
der dimonischen Whucht des russischen Dramas, zundchst fast willenlos dem von der
Arbeiterschaft vorgeschriebenen Kurs jolgten.” (Jacques Hannak: Im Sturm eines
Jahrhunderts, Wien 1952, S. 260.)

Mit tiberwiltigender Schnelligkeit bildeten sich itberall Atbeiter- und Soldaten-
rite, die zur emzig realen Macht im Lande warden. Die sozialistisch orientierte
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Arbeiterschaft dringte zur vollstindigen Ubemahme der politischen Macht [ i d 23 Y el
und zur Einleitung sozialer Umgestaltungen. Es lag durchawvs in der Linte der Emf 2 " E '
bisherigen Politik der sozialdemokratischen Parteifithrer, daB sie diese Gelegen- é’ e N E \%\h g
heit nicht niitzien, vielmehr den Weg der Klassenzusatnmenarbeit mit der "ﬁﬂ{g m % P \i;é RS-
Bourgeoisie fortsetzten. Die tiefere Ursache dieser Politik lag in der wett vor- = ?:i’ i "
geschrittenen Integration ihrer fithrenden Kader in das bestehende System, so m g %‘E \h
dafl ste faktisch selbst auf dem Boden des kapitalistischen Systems standen und Y éw
den biirgerlichen Parteien keine sozialistische Alternative entgegenstellen konn- % 5

ten. Sie traten bereitwilligst in die zusammen mit Vertretern der Bourgeocisie
gebildete neue Ssterreichische Regierung, den Staztsrat, ein, Karl Seitz wurde
der crste Vorsitzende des Staatsrates, Karl Renner Staatskanzier. Damir ecfiillte
die Sozizldemokratie niche etwa die Wiinsche der Arbeiterklasse, deren erste
Forderung, wie Renner in seiner Rede vor dem Staatsrat zugab, die Uber-
nahme der ganzen Regierungsmacht durch die Sozialdemokratie war, sondern
— die Bitten der Bourgeoiste. Karl Seitz enthiilite 1928, wie sich 1918 die Bour-
geoisie an die Sozialdemokratie gewandt hatte: ,,Die Sozialdemokraten sollen —
so flehten sie uns an — retten, was zu retten sei.”’ (Der Kampf, Oktober 1¢28,
S. 518.) Die sozialdemokratischen Fithrer wollten sogar, wie Friedrich Adler
schon 1615 zugegeben hatte, die Regierungsgewalt ganz der Bourgeoisie
zuschanzen : ,, Wir waren der Meinung, dafl wir unter diesen Unstdnden nichts sehu-
licher zu wiinschen hitten, als daf eine birgerliche Regierung diese Verantworiung
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allein trigt. Aber das Biirgertumn war in: Noveber und auch noch spiter in einer der- E&’:
artigen Lage, dafi es sich vor der Macht gefiirchtet hat und alles licher getan hitte, als i~ ;:E: = z
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militdrpolitische Linte der
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Jrlis Dewrseh, Fiihrer dos
Schsezbundes,  efner der
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SPO.

Qislear Helmer, tumner schon
cin Rechter, viner dor Or-
ganisatoren des offeen Ver-
rates eitiger  Schitzhund-
SJiibwer an ilwen eigenen
Kameraden i Felynar,

¥ Konnmistischer Dermtonetrationszug in den Straffen Wiens,

Die Legende von der , Volksrepublik™

Um den Massen, dener. die sozialistische Theorie bis dahin den Staat als ein
Hesrschaftsinstrsment  der besitzenden Klassen erklirt hatte, ihre Politik
schmackhaft zo machen, nannten die sozialdemokratischen Fithrer Osterreich
eine | Vollsrepublik™, die aus einer |, Vereinbarung” der Klassen entstanden wire.
Reenner pries sie als ,,Koalition des Biirgertums, des Banernstandes und der Arbeiter-
schaft, um uns aus der Karastrophe herauszufiibren’. Otto Bauer konstruierte die
Theorie vom ,,Gleichgewicht der Klassenkrifte”, das eine Xoalitionsregicrung,
eine gemeinsame Regierung der Arbeiter ynd Bauern™, wie er sfc nannte, not-
wendig mache. In Wirklichkeit blieb, da die 8konomische Gewalr der Bour-
geolsie nicht angeraster wurde, die kapitalistische Ordnung und damit auch ihre
Herzschaft fakusch unangetastet.

Nicht alle Arbeiter wollten sich mit der biirgerlich-demokratischen Republik
begniigen. Symptomatisch war der Zwischenfall, der sich am 12, November bei
der Hissung der Fahne der Republik vor dem Parlament ereignete. Kaum war
dort die rotweifrote Fahne aufgerogen worden, als unter dem Jubel und
Hindeldatschen der Zuschauer — so berichtete es die ,, Wiener Zeitung™ vom
13. November — der weillc Mittelstreifen herausgerissen wurde und aof dem
Fahnenmast die rote Fahne des Sozialismus emporstieg.

Wie die ,,Neue Freie Presse® berichtete, stiegen gleichzeitig noch andere rote
Fahnen und ein mehrere Meter langes Band mit der Inschrift ,,Hoch die sozia-
listische Republik™ hoch, und cs crténten Hochrufe auf die soziale Republik,
Dazs Transparent hatten Floridsdorfer Arbeiter mitgebracht, die keineswegs
Kommunisten warei.

Zur Begriindung ihres Verzichts, Osterreich zu einer sozialistischen Republik
zu erkliren, hat die dsterceichische Sozialdemokratie immer wieder angefiihrt;
wDaf die Arbeiterklasse die Macht ergreifen Jkeann, ist unbestritten; die Frage ist aber,
ob siz die Macht auch behanpten kinnte.” {Julius Braunthal: Kommunisten und
Sozialdemokratie, Wien 1920, S. 7.}

Die Sozialdemockratie verneinte und verneint bis heutc diese Frage, Als Begriin-
dung fiihrr sie an, es hitte die Gefahr bestanden, daf§ die Revolutdon durch die
Truppen der Entente abgewiirgt, das Proletariat in den GroBstidren durch das
agrarische Hinterland ausgebungert und die Arbeiterregierung durch einen
konterrevolutioniren Biirgerkrieg hinweggefegt worden wire. Nun kann kein
emnst denkender Mensch das Bestehen dieser Gefahren ablewgnen, aber zu einer
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Revolution gehdrt eben auch der Mut, ein Risiko anf sich zu nehmen. Wie es
der franzésische biirgerliche Revolutionir Danton ausdriickte, gehtren zur
Revolution drei Dinge: Kiihnheit, Kithnheit und abermals Kithnheit. Und bei
einer niichternen Betrachtung der Situadon waren die Schwierigksiten der
Stunde nicht uniiberwindlich, Wie groB auch die Opfer und Entbehrungen
gewesen wiren, die der Kampf um dic sozialistische Ordnung mit sich gebracht
hitte, so hitten sie niemals auch nur einen Teil dessen erfordert, was der Kanipf
gegen den Faschismus in Osterreich, was die Annexion durch Nazideutsch-
land und schlieBlich die Teilnahme am zweiten Weltkrieg gekostet
haben.

Jedenfalls waren die Chancen fiir die Behauptung der sozialistischen Revolution
in Osterreich so glinstig wie nie. Es war keinesfalls sicher, daf} die Ententetrup-
pen in Osterreich einmarschiert wiren, wenn es natiirlich auch eine absolute
Garantie gegen dic Intervention nicht geben konnte. Eine realistische Politik,
der Verzicht auf nationalistische Téne in der Grenzfrage usw. hitee die Inter-
ventionsgefahr gemindert. Zu beachten ist ferner, daB es um diese Zeir in Ita-
lien und Frankreich gewaltige revolutionire Erschiitterungen gab, die auch die
Armee ergriffen hatten.

Auch die Gefahr einer Agrarblockade war nicht so schwerwiegend, wie es die
sozialdemokeatische Parteifiihrung darstellee. Die Bavern waren zwar treue
Untertanen der habsburaischen Dynastic gewesen, aber in der Halle des Welt-
krieges und m den Todeszuckungen der Monarchie waren auch sie von einer
revolutiondiren Girung ergriffen und ducchaus bereit, mit der Arbeiterklasse
zusammenzugehen. Qrto Bauer gab es zu: ,, Nickt nor das stadtische und indusiviclle
Broletariat war durch den Krieg revolutioniers worden. . . . Nicht anders als der Arbeiter
glaubte auch der Baver, die politische Revolution wiisse den Volksmassen eine Unnpdl-
zung der Eigentumsverhiltnisse bringen.” (A, a. O, S. 122.)

Die Bauern verlangten ebenso wie die Arbeiter die Bestrafung der Kriegsver-
brecher, der Keiegsgewinnler und der hohen Offiziere. Die sozialistische Revo-
luticn hatte den Bauern etwas zn bicten: Boden, Wald und Weide der GroR-
grundbesitzer, den Sturz der groflen Herren und volle Selbstverwaltung. Durch
die Befriedigung dicser Wiinsche hiue die Arbeiterklasse Bundesgenossen in
der Bauernschaft fiir eine demokratische Bodenreform und die Demokratisie-
rung des wirtschaftlicken und poliischen Lebens gefimden. Aber auch die
stédtischen Mittelschichten meldeten Forderungen an, deren konsequente
Erfiillung nur im Kampf gegen die GroBbourgeoisie und Finanzoligarchie még-
lich war.
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Damit hatte sich eine giinstige Mbglichkeit fiir den Zusammenschluf} aller
werktitigen Klassen und Schichten des Ssterreichischen Volkes unter der Fith-
rung der Arbeiterklasse zum Kampf um gemeinsame Interessen, um eine echte
Arbeiter-und-Bauern-Macht ergeben, die Osterreich auf den Weg des Sozialis-
mus fiihren sollte. All dieses hitte anch den biirgerlichen Parteien die Moglich-
keit genommen, die Bavernschaft in einen konterrevolutioniren Biirgerkrieg
zu fithren.

Wenn jemals die hersschenden Klassen zu schwach waren, einen Biirgerkrieg
zu wagen, so damals, als sie durch Krieg und Zusammenbruch am Ende ihrer
Macht waren.

Was letzthin das Argument der Aushungerung betrifft, so bestanden doch
damals reale Chancen, daB die Ssterreichische Riterepublik nicht isoliert bleibe
und daB, wie es in dem zitiesten Aufruf von Lenin und Swerdlow hieB, die
Nahrungsmittelzufubr aus den Nachbarlindern die Versorgung der Bster-
reichischen Bevilkerung sicherte. Aber solche Frwigungen waren der sozial-
demokrartischen Parteifiihrung fremd, weil sie entschlossen war, den Boden der
biirgerlich~-demokratischen Republik nicht zu verlassen.

SPO)-Fithrung gegen Arbeiter-und-Banern-Macht

Otto Bauer stellte fest: ,,Diese Ideologie der Ritebewegung gewann Macht weit
ither die Reiben der industriellen Arbeiterschaft hinaus; im Frithjahr 1919 beteiligten
sich Staatsheamte, Privatangestellte, Intellektuelle in Massen an den Ritewahlen.”
(A, 2. Q. S. 122.) In den Hinden der verschiedenen Rite war eine Fiille wirk-
licher Macht konzentriert. Den Ausbau und die Festigung dieser Macht wollte
die Fithrung der Sozialdemnokratie nicht, aber sie beniitzte die Rite als Fassade,
hinter der die soziale Stellung der Finanzoligparchie und GroBbourgeoisie, des
Adels und der Kirchenfiirsten, der Generile und der hohen Biirckratie nicht
angetastet, das Vermdgen der Kriegsverbrecher, Kriegsgewinnler und Speku-
lanten nicht beschlagnahmt wurde.

Ein cbenso verhingnisvoller Fehler war, daf die Ssterreichische Sozialdemokra~
tie die alten Institutionen in die Republik iibernahm. Selbst die Avstufung der
Republik ist nicht als ein revolutionirer Akt vollzogen worden, sondern zls
BeschluB einer von der SPO als ,,provisorische Nationalversammlung® aner-
kannten Sitzung der vor dem Krieg gewihlten Abgeordneten des alten Reichs-
rates, deren Mehrheit schon lingst das Vertrauen ihrer Wikhler verloren hatte
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und nichts reprisentierte als sich selbst. Schon durch diese Anerkennung der
alten biirgerlichen, in den Augen ihrer eigenen Anhinger durch die Unter-
stiitzing des blutigen Krieges aufs tiefste kompromirtierten Parteien. half ihnen
die SPO wieder in den Sattel und legte so den Strick um den eigenen Hals.
Nach dem offenkimdigen Bankrott, den die Politik der $PCY im Februar 1034
erliteen hatte, gab Otto Bauer diese Fehler zu. Am 18. Mirz 1934 schrieb er in
der illegalen ,,Arbeiter-Zeitung® : ,, Wir haben im Jahre 1918 aliers Klassen, allen
Parteien die politische Freiheit und die politische Gleichberechtigung gegeben. Aber dic
Kapitalisten, die Grofgrundlesitzer und die Pfaffen haben die politische Freiheit nur
beniitzt, um die Demokratie zu untergraben und sie schliefilich mit Mord und Brand zu
Fall zu bringen. Siz haben ihren Einflufl auf die Presse, die Kanzeln und die Katheder
beniitzt, um die Derokratie zu unterwithlen; thr Geld benditzt, umi faschistische Ssld-
nerbanden aufzustellen; ihre Macht iiber dic Betriebe beniitzt, um Arbeiter in thre faschi-
stische Sildnerarmee hineinzupressen; die Krise ihrer eigenen, der bapitalistischen
Gesellschaftsordnung beniitzt, wn Kleinbiirger- und Bavernsdhne in die faschistischen
Banden bineinzulocken und arbeitslose Proletarier in ihire Soldner zu verwandeln, Auf
diese Weise haben sie die Demokratie zerstort,”

Viele Jahre rithmte sich die SPO-Filhrung dessen, daB sie die alte k. u. k.
Armee aufgeldst und durch eine republikanische ,,Volkswehr® ersetzt hatte, die
anfangs fast ausschlieBlich aus klassenbewuBren Arbeitern bestand. Aber selbst
thre Wehrpolitik war in erster Linie darauf ausgerichtet, die Weiterentwicklung
der Revolution zu verhindern. Auch biirgerliche Historiker geben zu: ,,Die
rasche Weh! von Seldatenrdten geschah ... als Praveniivmafnahme gegenither radi-
kalen Entwicklungen, die sich inshesondere in der ziigellosen Aufstellung sogenannter
Roter Garden it eindentig kowmunistischem Anstrich duflerten,” (Ludwig Jedlicka:
Ein Heer im Schatten der Parteien, Graz 1955, S. 11.) Und die wichtigste Sorge
des sorialdemokratischen Heeresministers Julius Deutsch war es, die kommuo-
nistischen Krifte aus der Volkswehr hinauszudringen. 1921 war er noch stolz
darauf: ,,Man konnte darangehen, den Kern der revolutiondren komununistischen
Gruppen innerhall der Volkswehr, verkérpert durch das Vollswehrbataillon 41, auf
zulésen und damit gefahrdrohende Entwicklungen fir die Zulunfi zu beseitigen.”
Angeblich wollter. die SPO-Fithrer dadurch einen Biirgerkrieg verhindesn;
aber war es nicht gerade die Auslieferung des Heeres an die Kriifte des Biirger-
krieges, die den r2. Februar 1934 heraufbeschwor: Wie recht behielten die
Kommunisten mit ihrer Aussage, daB die Schaffung von isolierten Macht-
mitteln ohne Erobetung der gesamten Staatsmacht eine gefihrliche Hlusion ist.
Es hat sich herausgestellt, dab die biirgerlichen Regierungen es geniigend rasch
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verstanden haben, durch die Ausnutzung der Kommandogewalt und durch eine
entschlossene arbeiterfeindliche Rekrutenwerbung unter der Parcle ,,Ent-
pelitisierung® das Séldnerheer in threm Simme ,umzupolitisieren®.

Die Theorie von der Lebensunfihighkeir Osterreichs

Bin weiteres Argument, womit die Fithrung der SPO der sczialisischen Ent-
vicklung entgcgentrat, war die Theorie von der Lebensunfihigkeir Oscer-
reichs, die angeblich den Anschluf an ein griBeres Staats- und Wirtschafts-
gebiet verlangte. Schon in der Resolution des sozialdemokratischen Parteitages
vom I. November 1018 hieB es: ,,Deutsch-Osterreich ist auf sich selbst gestellt,
kein wirtschaftlich lebensfahiges Gebilde.” Tatsichlich hatte der Zerfall Osterreich-
Ungarns schwerwiegende, beinahe katastrophale Folgen fiir die Wirtschaft
Osterreichs, des Restbestandes der Monarchie, die in eine strokrurelle Krise
geriet. Aber die Schwierigkeiten waren nicht uniiberwindbar, Schon das Beste-
hen solcher Kleinstaaten im damaligen Eurcpa wie die Schweiz zeigr, d28 die
Lebensfihigkeit nicht von der GroBe eines Landes abhingt. Osterreich hat
schon nach 1922 unter den schwierigsten Bedingungen den Beweis seiner wirt-
schaftlichen Lebensfihigkeit erbracht. So konnten bereits 1923 die Elektrifizie-
rung der Bundesbahnen und der Ausbau der Wasserkraftwerke in die Wege
geleitet werden. Die Emihrimg der Bevilkerung war zum weitans gréBeren
Teil aus der rasch ansteigenden Produkedon der 8sterreichischen Landwirtschaft
sichergestellt. Bereits 1927 war die Vorkriegsproduktion in Getreidebau, Vieh-
und Milchwirtschaft erheblich ibertroffen,

Osterreich deckte 1937 aus seiner eigenen Erzeugung rund 70 Prozent des
Getreide- und oo Prozent des Fleisch- und Fettbedarfs sowie 100 Prozent seines
Bedarfs an Kartoffeln, Zucker und Molkereiprodunkten. Staatshaushalt und
Wihrung waren in Ordnung. Die im Mirz 1938 von der deutschen Reichs-
bank iibernommenen Gold- und Devisenvorrite der Osterreichischen National-
benk beliefen sich auf zusammen 410,7 Millionen Schilling (78.000 kg Fein-
gold), Wogegen die Kommunister in der Ersten Republik jedoch konsequent
ankimpfren, war, da dic Wirtschaft ansschlieBlich auf Xosten der Werktitigen
— vor allem der Arbeiter — saniert wurde.

Die Entwicklung der Zweiten Republik beweist erst recht anschaulich, wie
falsch die Theoric von der Lebensunfihigkeit Osterreichs war. Der Sozial-
demokratie aber diente die These von der Lebensunfihigkeit Oscerreichs als
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willkommenes Alibi fiir eine antisozialistische Politik. Wenn Osterreich lebens-
unfihig war, so konnte ja auch der Sozialismus in Osterreich nicht siegen.
Der Chefredakteur der ,,Arbeiter-Zeitung®, Awusterlirz, driickte es 1920 in der
Mainummer des theoretischen Organs der SPQ, ,.Der Kampf®, so aus:
wSchon deshaib ist eine Umbkrempelung Dentsch-Osterreichs, ehe es seine endgiiltige
Gesialt gewonnen hat, ein Unding.”

Die verderbiiche Anschlufipropaganda

An ein selbstindiges demokaratisches und sozialistisches Osterreich dachte die
Fithrung der Sozialdermokratie nicht, sondern setzte ihm als Alternative den
Anschluf an Deutschland entgegen. Sie kniipfie damit an die GroBdeutsch-
landlosung der deutschen Revolution von 1848 an, die auch von Marx und
Engels noch als nationales Ziel des Freiheitskampfes des deutschen Proletariats
bezeichnet worden war. Dies hitte damals das Aufgehen der Osterveicher in
einer einheitlichen deutschen Nation, die s noch nicht gegeben hatte, bewir-
ken kénnen. Aber in der Zwischenzeit hatten die deutschsprechenden Valker
in beiden Reichen eine gesonderte Entwicklung genommen, die Niedetlage
der groBdeutschen republikanischen Idee 1848/4g, der &sterreichisch-prenBische
Krieg von 1866, die Ausschaltung Osterreichs aus dem Bismarckschen, von
PreuBen beherrschten Deutschen Reich von 1871 und die ganze nachfolgende
Petiode hatten die Enswicklung des deutschsprechenden Osterrsich zu einer
besonderen Nation eingeleitet, die sich immer weiter von der deutschen Naton
wegentwickelte. Bezeichnend fiir dieses beginnende nationale SelbstbewuBt-
scin der deutschsprechenden Osterreicher, das dem Interesse der iiberwiegenden
Mehrheit des dsterveichischen Voikes besser entsprach als die AnschluBpropa-
ganda, war die Tasache, dal} die AnschluBlosung weder in der Zeit der Mon-
archie noch in der Zeit der Frsten Republik groferen aktiven ‘Widerhall bei
allen Schichten der Bevilkerung finden konnte, Selbst Julius Deutsch argumen-
tierte gegen den Anschlul: , Nicht die deutsche Kultur deint wit dem Deutschen
Reich ihrer. Rahmen aus, sondern die in Dentschland regierenden Klassen erweitern
ikren Machtbereich.”” (Der Kampf, Mérz 1918.}

Und Otto Bauer wagte 1018 keine Volksabstimmung iiber den AnschluB
wegen der Gefahr, ,.daff starke Minderheiten, in einzelnen (Bundes-, A. R.) Lin-
dern sogar die Mehrheit der Stimmberechtigten, gegen den Anschlufl gestimmt hatten”.
Das hinderte sozialdemokratische Fiihrer nicht, nationalistische Propaganda
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zu treiben. Karl Remner eckiirte am 12. November 1018, gewendet an ,,unser
deutsches Volk in allen Gauen'': ,, Wir sind ein Stammt und eine Schicksalsgemein-
schaft.”” Und Friedrich Adler suchte die Bedenken gegen den deutschen Tmpe-
ralismus durch seine nicht minder nationzlistische Formel zu zerstreuen:
WNicht alldeussch, das heife: so weit der deutsche Sékel reicht, senderi grofidewrsch,
das heifit; so weit die deutsche Zunge klingt."*

Nur ein relativ kleiner Teil der sogenannten alldeutschen oder deutschnationalen
Intelligenz, der an der Universitit in grofdeutscher Ideclogie erzogen worden
war, war von nationalistischen Beweggriinden geleitet. Ein Teil der GroB-
bourgeoisie war aus wirtschaftlichen Sonderinteressen am AnschloB interessiert,
und ein Teil der dsterrcichischen Arbeiterschaft lieB sich davon iiberzeugen,
daB es leichrer zum Sozialismus zu gelangen wire, wemnn man gemeinsam
mit der grofien deutschen Arbeirerbewegumg kimpfen konnte, die immer
gin Vorbild fiir die Ssterreichische gewesen war.

Dab die Anschluflosung vor allem das Ziel hatte, den Massen [llusionen zu
verschaffen, geben heute selbst sozialdemokratsche Historiker zu. So schreibt
Hannak: ,,Den Volksmassen Osterreichs mufite etwas geboten werden, woran sich
ihre Zukunfishoffnungen klammern konnten. Awus der Diisternis der Gegenwart
schien da immerhin ein Aufstieg zu besseren Lebensaussichten denkbar.” (Jacques
Hannak: Karl Renner und seine Zeit, Wien 1965, S. 350.)

Die AnschluBpropaganda der Sozialdemokratie wirkte nicht nur der Weiter—
fithrung der R evolution zur sozialistischen entgegen,sie hatte auch eine unheilvolle
‘Wirkung wihrend des ganzen Bestehens der Ersten Republik. Sie hemmte im
Ssterreichischen Volk das sich entwickelnde BewuBtsein der eigenen nationalen
Existenz, sie machte es in den Zeiten der Weltwirtschaftskrise fiir die nationa-
listische Demagogie des Nazismus empfinglicher und trug letzten Endes Mit-
schuld am Verlust der Ssterreichischen Unabhingigkeit.

Sie hatte aber auch schon von Anfing an unheiivolle Wirkungen fiir die
Geschichte der jungen Ssterreichischen Republik. Wurde sie doch mit Reche
von den Machthabern und den Volkern der Siegermichte und der Bster-
reichischen Nachfolgestaaten als ein Versuch des deutschen Imperialismus ange-
schen, die Folgen seiner im ersten Weltkrieg erlittenen Niederlage zu mildern
und machtriglich ein reiches Gebiet mit mehr als zehn Millionen Einwohnern
zu gewinnen, (EinschlieBlich der Sudetengebiete, die Osterreich 1918 fiir sich
reklamierte, A. R.) Das lieferte den Siegermichten eine zusitzliche Begriindung
fiir die rivberischen Bedingungen des Dikratfriedens von St-Germain, m den
uach ein AnschluBverbot aufgenommen wurde. Das hat sogar noch in den
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dreiBiger Jehren dem Kampf um die Unabhingigkeir Osterreichs Schaden
zugefiigt,

Die Griindung der Komnunistischen Partei Osterreichs

Die Maglichkeiten, die sich 1918 boten, Gsterreich auf den Weg zum Sozialis-
mus zu fithren, wurden verpalt, weil das Proletariat nicht unter der Fiithrung
einer Kampfpartei stand, die es verstanden hitte, die Volksmassen zum Rampf
um ihre wahren Interessen zu einigen, Zwar wurde am 3. November 1918 die
Kommunistische Partel in Osterreich gegriindet, aber das war zu spit, als daB
sie in die Ercignisse der Novemberrevolution fiihrend und richtungweisend
hitte cingreifen kénnen, Historisch genommen war die Zeit fiir die organisato-
rische Trenmmg vom Qppertunismus und fiir die Schaffung einer Kommuni-
stischen Partei auch in Osterreich schon lingst gekommen gewesen, Hatten
ja die opportunistischen Fiihrer der Sozialdemokratie durch ibre Politik der
Zusammenarbeit mit der Bourgeoisie die Einheit der Arbeiterklasse fakrisch
gespalten. Diese tiefe Spaltung, die seit langem im Widerspruch zwischen den
Klasseninteressen der Arbeiter und der Politik der Parteifishrung bestand, wurde
durchk die formal einheitliche Organisation nur verhiillt.

Unter der Fiihrung Lenins hatten die russischen Arbeiter den gleichen Wide:-
spruch seit 1903 durch die Schaffung der bolschewistischen Partei geldst, die
sich vom Opportunismus organisatorisch getrennt hatte. Dic Erfahrungen des
ersten. Weltkrieges und der auf ihn folgenden Revolutionen fiihrten in einem
langwierigen und gar nicht Jeichten ProzeB zur Bildung solcher revolutionirer
Parteien i allen Lindern, die den Namen Kommunistische Partel annahmen.
Die subjektiven Bedingungen waren aber in Osterreich fiir die Griindung der
Kommunistischen Partei viel ungiinstiger als zum Beispiel in Deutschland.
Wihrend dort der Griindung der KP eine jahrelange, im Verlaufe des Wels-
kricges unerhort scharfer Kampf innerhalb der Sozialdemokratischen Partei
vorausgegangen war, ist es in Osterreich zu einem solchen Kampf nicht
gekommen, und die breiten Massen hatten die Lehren aus der Politik des
Reformismus und Opportunismus noch nicht gezogen. Den Losungen ind
Argumenten ciner zweiten Partei gegeniiber waren sie daher nicht so emp-
finglich, wie sie es in der Diskussion innerhalb der Partei gewesen wiren. Es
fehlte der jungen XPO auch an mit den Massen verbundenen Kadern und
Fiihrern. Friedrich Adler, auf den viele Linke ihre Hoffnung gesetzt hatten,
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lehnte es, als er 1918 aus dem Gefsngnis kam, ab, die Fiihrung einer neuen revo-
lutioniren Arbeiterpartei zu iibernehmen. Als Begriindung fiihrte er an, daB
vielleicht zwei Jahre frither, also 2916, die Griindung einer nenen marxistischen
Partel notwendig gewesen wiire, daB aber nunmehr, nachdem auch der refor-
mistische Parteivorstand den vollzogenen Umsturz nach dem Zusamnenbruch
der Habsburgermonarchie im Oktober 1918 anerkannt hatte, dies nicht mehr
novwendig wire, Viele revelutionire Arbeiter sahen in den frijheren linken
Fiihrern der Sozialdemokrarie, wie Friedrich Adler und Otto Bauer, noch immer
Vertreter threr Interessen, chne deren zentristische Taktik zu durchschauen.
Die an der Griindung der KPO beteiligten Gruppen, radikale Intellektuelle
wnd Heimkehrer aus der russischen Gefangenschaft, hatten wenig Verbindung
mit den Betrieben. Die junge KPO brachte zwar den revolutioniren Willen
zur Tat mit, die gliihende Entschlosserheir, die Sache des Proletariats zu ver-
treten, aber sie hatte noch nicht die Méglichkeiz gehabt, sich die marxistisch-
leninistische Strategie und Taktik anzueignen. Bs ist daher nicht weiter ver-
wimnderlich, dal bei den Griindern der Partei sowohl rechtsopportunistische,
sozialdecmokratische Uberbleibsel der Ideologie als auch insbesondere links-
opportunistische, sekticrerische Vorstellungen vorhanden waren, die die
Gewinnung der Massen hinderten. Die damaligen Kommumisten wujten nur,
daf} sie es nicht so machen durfren wie die sozialdemokradischen Fiihrer, und
wollten ¢s so machen ,,wie die Russen'. Aber in Westeuropa hatten nur ganz
wenige wirkliche Kenntnis von der Geschichte der bolschewistischen Partei,
von der Leminschen Strategic und Taktl, von dem fast finfzebnjihrigen
zihen und geduldigen Ringen um die Mehrheit der Arbeiterklasse,

Mit Reche schrieb Lenin im Jzhre 1920 iiber die ersten Schritte, die Schwiichen
und Entwicklungsschwierigkeiten der jungen KPG: In Osterreich hat der
Kommunistus eine sehr schwere Zeit durchgemacht, die anscheinend noch nicht ganz
itberwunden ist: Wachstumskrankheiten, die Illusion, daf§ eine Gruppe, die sich zum
Kommunismus bekennt, ohne ernstlichen Kampf um der Einfluft unter den Massen
=i einer Macht werden konnte, Fehlgriffe in der Wahl von Personen." (Fehler, die zu
Beginn jeder Revolution unvermeidlich sind und deven wir eine ganze Reihe
begangen haben.,) (Werke, Bd. 30, S. 350.)

Die ,,Einheits” ideologie

Eine groBe Erschwernis fiir die Gewinnung der Massen durch die Kommunisti-
sche Partei Osterreichs war die seit der Griindung der Sozialdemokratischen
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Partei in Hainfeld verbreitete Ideologie der ,,Einkeit um jeden Preis®, die gerade
von den Zentristen ausgentitze und gepflegt wurde. Die sterreichischen Arbei-
ter waren zu dem BewuBtsein erzogen worden, daB die unter der Fithrung
Viktor Adlers auf dem Hainfelder Parteitag 1888/89 vollzogene Einigung ihre
Partei aus dem Zustand kiemer, ohnmichtiger Gruppen zu einer machtvollen
Massenorganisation gefiihrt hat, die bedeursame Erfolge fiir die Arbeiterschaft
erkiimpfen konnte, Und es merkten nur wenige, daB die ,, Traditionen von
Hainfeld” mitclerweile ihre fortschrittliche Bedentung verloren hatten und in
thr Gegenteil umgeschlagen waren, Denn inzwischen war durch die Politik
der Zusammenarbeit der opportunistischen Fithrer mit der Bourgeoisie und
dem Habsburgerstaat die revoluriondire Eimheit der Arbeiterklasse fakdsch
gespalten worden. So ketteten die |, Traditioren von Hainfeld die revelutio-
niaren Arbciter an die scheinradikalen zentristschen Fithrer, die ihrerseits um
der Fmheit mir den offenen Reformisten willen die Zusammenarbeit mic der
Bourgeoisie mitmachten und pfegten. So spannee die falsche Ideologie der
Einheit um jeden Preis die revolutioniren Arbeiter vor den Wagen der Bour-
geoisie, e sie die Koaliionspolitik und spiter die Scheimopposition der
Sozialdemokratie gegeniiber der Restaurierungs- und Faschistisierungspolitik
der Bourgeoisie mitmachen. Die sozialdemokratischen Fithrer verstanden es
ausgezeichnet, gerade diejenigen, die dies erkannt hatten und daraus die orga-
nisatorischen SchluBfolgerungen zu ziehen bereit waren, in den Augen der
Massen als ,,Spalter” hinzustellen. So kam es, dal den Massen, auch wenn sie
in den Diskussionen tausendmal die Richtigkeir der kemmunistischen Argu-
mente ancrkannten, der Schritt zum organisatorischen Bruch mit der SPO
gewagt schien, well er die Einheit zu sprengen schien. Nicht zulerzt dadurch
gelang es der Gsterreichischen Sozialdemokrazie trotz ihrer verderblichen Poli-
tik, dic KPO klein zu haleen.

Lenin, der als erster in der modemen Arbeirerbewegung die Notwendigkeit der
organisatorischen Trennung von den Opportunisten vollig erkannt und ver-
wirklicht hat, tat dies im Namen der richtig verstandenen Einheit. Fr schrieb
dazn; ,,Dic Einkeit ist eine grofle Sache und eine grofie Losung! Doch die Arbeiter-
sache brauchi die Einheit unter den Marxisten, nicht aber die Einheit der Marxisten
mit den Gegnern und Verfalschern des Marxismus.” (Werke, Bd. 20, S.228.)
Es war ein Ungliick fiir die 8sterreichisehe Arbeiterklasse, daf sie diese Wahr-
heit nicht erkannt hat.

Um so grdfer sind die Verdienste der Pioniere der kommunistischen Bewe-
gung in Osterreich, die unter unerhorten Schwierigkeiten die Partei griindeten
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und fiir sie arbeiteten. Mit Recht konnte der Fithrer der &sterreichischen
Kommunisten, Johann Koplenig, riickblickend feststellen:

.In unserer jungen Partei waren die Schwierigkeiten nicht gering, Wir standen einer
starken Sozialdemokratischen Partei gegeniiber, die uns mit ihrer zalilenmifigen Uber-
legenheit, ihrer Routine, ihrer Demagogie und ihrem Massenbetrug zu erdriicken
drolie. Aber tausende Kommunisten arbeiteten unermiidlich am Aufbau der Partei wnd
fiefen sich durch Mifierfolge vnd Riickschlige nicht entmutigen. Es war damals nichi
leicht, Mitclied der Kommunistischen Partei zu sein. Man wurde verhShnt und
verspottet, man viskierte seinen Arbeitsplatz und sein Brot. Aber wir lernten von der
Partei Lenins, zihe und ausdauernd alle Hindernisse zu iiberwinden und ohne Rijck-
sicht auf personliche Interessen der Partei und der Arbeiterklasse die Trewe zu bewah-
ren.”" (Zit.in ,,40 Jahre Kommunistdische Partei Osterreichs®, Wien 1938.)
Dic junge XPO muBte erst im Laufe ihrer Geschichte, im unmittelbaren Kampf
wm die Lésung der vor ihr stehenden Aufpaben, sich selbst als marxistisch~
leninistische Partei formen und orpanisieren. Das war eine auBerordentlich
schwere Aufgabe, und es dauertz sehr lange, bis sie gelist werden konnte.
Ungeachtet dessen war die Griindung der Kommunistischen Partei Ostexreichs
¢in wichtiges Freignis in der Geschichte der Ssterreichischen und internationalen
Arbeiterbewegung. Sie steflte die Verbindung mit der siepreichen Arbeiter-
klasse Rufllands her, iibernahm die Lehre des Marxismus-Leninismus, lernte es,
sic auf die Verhiltnisse Osterreichs anzuowenden und der Arbeiterklasse weiter-
zugeben.

Die hartiickig wiederholte Behauptung der biirgerlichen und sozialdemokra-
tischen Geschichtsschreibung, daR die KPO niemals Einfluf auf die Ssterreichi-
sche Politk gehabt habe, entspricht durchaus nicht der historischen Wahrheit.
Es war eine Eigentiimlichkeit der Ssterreichischen Geschichte in der Ersten
Republik, d28 der Einfluf der Komrumisten auf die Politik gréler war, als
es den Anschein hatre. Thre Losungen waren aus dem Leben gegriffen und wirk-
sam, weil sie den Interessen und Hoffhungen der Arhbeiterklasse entsprachen.
Sie wurden von viclen linksgestimmten sozialdemokratischen Arbeitern auf~
gegriffen, die sie in thren Organisationen vertraten, so daB sie selbst von den
sozialdemokratischen Fithrern nicht ignoriert werden konnten. Die berechtigte
Furcht der sozialdemokratischen Fithrer vor einer Abwandecrung zu den Eom-
munister: }ieB sie zu komplizierten Mantvem greifen und oft radikaler werden,
als es ihnen selbst lieb war.

Aber auch der Bourgeoisie stellte sich die Kommunistische Partei Osterreichs
ungeachtet ihrer zahlenmiBigen Schwiche nnd der ungeniigenden Verbindung
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mit den Massen als eine drohende Kraft dar, weil sie von der Glorie der sieg-
reichen Oktoberrevolution umgeben war, deren Autoritit in der Bsterreichi-
schen Arbeiterschaft stindig wuchs. Daher war die Bourgeoisie, solange sie
beftirchten mubBte, dic &sterreichischen Arbeiter wiirden sich den Kommuni-
sten zuwenden, ingstlich darauf bedacht, die Arbeiter nicht durch ibermiBigen
Widerstand gegen sozialpolitische Reformen zu reizen, wie wir das noch am
Beispiel der Zeit der ungarischen Riterepnblik ausfithrlicher darlegen werden.
Allerdings verstand es die KP() nicht, ihren Einflufl organisatorisch zu ver-
ankern, woran in der ersten Zeit teilweise auch der bei den damaligen Fiibrern
der KPO vorherrschende Glaube beitrug, angesichts der sponranen Revolu-
tionsbegeisterung der Massen sei eine intensive, systematische Organisations-
arbeit nicht ndtig. Dieser auch heute in. manchen , Jinken™ Gruppen gepredigte
Spontaneititsglaube hat sich historisch als unrichtig erwiesen.

In der Propagierung der revolutioniren Ziele des Kampfes um den Sozialismus,
im Kampf gegen die ,,Sanienmg® und Stabilisierung des Kapitalismus anf
Kosten der Werktiitigen, im Kampf gegen die austromarastische Phrase und
feige Kapitulationspolitik stand die KPO ihren Mann, Thr besonderes Verdienst
war auch ihr Kampf gegen die AnschluBfideologic und -propaganda. Der
8. Parteitag der XPO (12. bis 14. September 1925} faBte einstimmig cinen
BeschluB gegen die AnschluBpropaganda und brandmarkse sie ,,als ein biirger-
lich-sozialdemokratisches Betrugsmandver ... zu dem Zwecke, das dsterreichische
Proletariat iiber die Ursachen seines Elends hinwegzutiuschen und vom notwendigen
Kampf . .. abzulenken', und ,als Versuch der Imperialisten zur Befriedigung ihrer
gecentpartigen kontinentalen Machterweiterungsgeliiste und der Vorbereitung des Krie-
ges gegen die Sowjetunion’”. (Zitat von Johann Koplenig in ,.Internationale Presse-
korrespendenz”, 1925, INI. 132.) Die ,, Arbeiter-Zeitung vom 30, Jinner 1921
empérte sich daritber: ,,Scitlieflich hat sich doch eine dentsch-dsterreichische Partei
gefunden, die offen gegen den Anschiufl stimmt. Das sind die Konmunisten.™

Als Schober in seiner Eigenschaft als dsterreichischer AuBenminister mit dem
deutschen Aulenminister Curtius unter der Zustimmmg der 8sterreichischen
Sazialdemokratie den Vertrag i{iber eine Zollunion als ersten Schritt zum
AnschluB vereinbarte, da nahm die KPQ als einzize Partei Stellung gegen den
Plan. Sie zeigte auf, daB es ,,un grofle imperialistische Interessen ging', brand-
markte den Schrist als Schiitzenhilfe fiir den deutschen Imperialismus. Gleich-
zeitig entlarvte sie die Politik der SPO, die ,.in der Zollunion, genauso wie nach
dem Krieg it Anschiufl ein Ablenkungsmanéver vom Kampf, eine Vertrdstung auf
bevorsichende Losungen von aufen sieht™.
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Dieser Politik ist die KPO auch in der schlimmsten Zeit der Verfolgungen durch
den Faschismus und bis zum heutigen Tag treu geblieben.

Zum Ungliick fitr die Arbeiterbewegung gelang es der KPO nicht, den Ein-
flul der Sozialdemokratic zu brechen, die Fihrung der Arbeitermassen im
Kampf gegen die Bourgeoisie zu erobern und damit grundlegende Wandlungen
in der &sterreichischen Politik durchzusetzen. So ging unter Fiihrung der
Austromarxisten die Ssterreichische Arbeiterschaft den verhingsnivollen Weg
des Zuriickweichens vor der biirgerlichen Reaktion, der schlieflich zu ihrer
Niedetlage und zum Sieg des Faschismus, aber anch zum Untergang der
Osterreichischer Republik fiihrte.

Osterreich zwischen den Riterepubliken

‘War auch die Griindung der Republik die erste verpaBte Gelegenheit, Oster-
reich avf den Weg des Sozialismus zu fithren, so war ste bel weitem nicht die
letzte. Die revolutionire Bewegung fand 1918 keinen Abschivf}, sondem nahm
im Gegenteil einen immer grdBeren Aufschwung. Die revolutiondire Nach-
kriegskrise, die vor allem ganz Mittel- und Siidosteuropa erfabte, fiihrte am
21. Mirz 1919 zur Ausrufung der ungarischen und kurze Zeit darauf, am 7. April,
der bayrischen Ritesepublik. Zwischen dem roten Budapest und dem roten
Miinchen gelegen, hatte Wien das Schicksal der europiischen Revolution in
der Hand. Ein Binduis der drei Linder hitte einen auBerordentlichen Auf-
schwung in ganz Europa herbeifithren ktnnen. Die ungarische Riterepublik
fand Anklang in den Grenzlindern, bei den Bauern der Karpatoukraine und
der Slowakel, wo sich mehrere Wochen lang eine eigene Riterepublik bildete,
bei den Volksmassen Jugoslawiens, den Arbeitern Osterreichs. Dic ungarische
Ritcrepublik, die eine gemeinsame Regierung von Sozialdemokraten und
Kommunisten hatte, erlieB sofort einen Anfrof an die &sterreichische Arbeiter-
schaft, ein Biindnis beider Staaten abzuschlieBen. Ungarn konnte der Gster-
reichischen Bevilkerung seine reichen Lebensmittelvorzite im Austausch gegen
die Erzeugnisse der Ssterreichischen Industrie bieten. In Osterreich lzgerten
noch gewaltige Vorrite an Kriegsausristungen der alten k. u. k. Armee,
befanden sich groBe Waffen- und Munitionsfabriken, wihrend die ungarische
Rote Armee an allem Mangel litt. Das Biindnis dieser beiden Linder hitte sie
milicinisch sehr stark gemacht.

Der 3sterreichischen Arbeiterschaft bemichtigte sich eine ungeheure Erregung.
Von allen Seiten erklang der Ruf nach der Selidaritit mit den Riterepubliken.
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Die Kommunistische Partei, die sich an die Spitze dieser Forderung stellte,
etlebte einen rapiden Aufschwung. Sie verstand es, die Interessen der Heim-
kehrer aus der Kriegsgefangenschaft, der Soldater und Invaliden sowie der
Arbeitslosen mit Erfolg zu vertreten. Um den Mai 1919 zihlte sie etwa 40.000
Mitglieder, fiihrte die Organisationen der Heimkehrer, Invaliden und Arbeits-
losen an, besal eine starke Position in der Volkswehr, war zber in den Betrie-
ben und Gewerkschaften nur wenig verankert und stellte selbst in den Arbei-
territen nur eine kleine Minderheit dar. Doch sie vertrac die vorwirtstrei-
benden Stimmungen unter den Arbeitern, und ihre Anwesenheit in den Riten
wirkte oft wie ein Katalysator fiir die Frzwingung von radikalen Beschliissen.
Sie leitete sofort eine breite Solidaritisskampagne fiir die ungarische Riite~
republik ein. Am 22. Mirz demonstrierten auf jhren Ruf 4o0.000 Arbeiter in
den StraBen Wiens fiir das Biindnis mit Riteungarn, fiir den Sturz des eigenen
Kapitalismus. Die KPO organisierte den Waffenschmuggel fiir die Rote Armee,
der Kommunist Leo Rothziegel filhrte eine 1200 Mann starke Truppe zur Ver-
stirkung der Roten Armee nach Ungamn, Hingegen beschlof die Fiihrung der
SPO bereits am 21, Mirz, alles zr ton, vm einen AnschluB an Riteungarn zu
verhindern. So verbrimte Friedrich Adler im Namen des Arbeiterrates in seiner
Antwort auf den Appell der ungarischen Riiteregierung die praktische Absage
mit radikalen Worten: ,,Ihr habt an uns den Ruf gerichtet, eurem Beispiel zu folgen.
Wir titen es von Herzen gern, aber zur Stunde kdtnen wir das leider nicht. In unserem
Lande sind keine Lebensmittel mehr. . . . Dadurch sind wir voilig Sklaven der Entente.""
Dafiic wurden in derselben Nummer der ,, Arbeiter-Zeitung die Gsterreichi-
schen Arbeiter auf die Revolution in den anderen Lindern vertrdstet: ,, Wenn
sich das Proletariat der Ententelinder selbst gegen seine Bourgeoisie erkebt, dann werden
im Bunde mit thm auch wir alle Fesseln brechen!" Diese Methode des Vertristens
auf die Revolution in anderen Lindern wurde vom Ausccomarxismus in allen
Situationen systematisch betrieben.

Mit besonderem Raffinement niitzte die Fithrung der SP) eine revolutiondre
Errungenschaft der Arbeiterklasse, die 1919 konstituierten Arbeiterrite, gegen
die Revolution avs. Den Kommunisten gelang es, entgegen dem Widerstand der
sechten SPO-Fithrer, ihre Zulassung in die Arbeiterrite und deren Vollzugs-
ausschiisse zu erzwingen, aber die SPO miBbrauchte ihre feste Mehrheit in
diesen Institutionen, um dort die Politik der sozialdemokratischen Fiihrung als
cine von der ganzen Arbeiterklasse gebilligte Politik hinzustellen, als Losungen
ciner der Vertretung gesamtproletarischer Interessen dienenden Kérperschaft,
an die sich auch dic Kommunisten zu halten hLitten. So wurden die Kommu-
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nisten, wie sich Friedrich Adler, der die Fihrung der Arbeiterrite hatte, avs-
drisckte, dort ,.an die Kette gelegt™ und dem sogenannten Urtedl der proletari-
schen Demokratie unterworfen.

Sezialreform statt Arbeitermacht

Fin weiteres Mittel, um den EinfluB der Kommunisten zuriickzudringen, war
eine groBziigige Sozialgesetzgebung, die in den Tagen der ungarischen Rite-
republik ihren Hohepunkt fand. Die eingeschiichterte Bousgeoisic war froh,
sich um diesen Preis von der Fnteignung und der dawernden Entmachrung los-
kaufen zu kdnnen. Sie stimmre einer ganzen Reihe ven Sozialgesetzen zu, um
die die Arbeiter und Anpestellten jahrelang vergeblich erbittert gekimpft
hatten. Der Achtstundenarbeitstag, eine Forderung bereits des Griindungs-
kongresses der II Internationale von 1889, bezahlter Arbeiterurlaub, das
Betricbsritegesetz, Franenschutzgesetze und viele andere Gesetze machten
Osterreich damals zu einem auf dem Gebiet der Sozialversicherung fiihrenden
Land. Diese Brrungenschaften waren nicht etwa, wie es die sozialdemokzatische
Geschichtsschreibung so gem darstellen mochte, der reformistischen Politik
zu danken, sondern die Frucht des revolutioniren Karmpfes der Arbeiterschaft,
der Angst vor dem Anwachsen der revolutioniren Krifte. Seinerzeit hatte dies
auch die SPO sclbst zugegeben: ,,Die Bourgeoisie sicht, dafl die Versuching zu
newen Revolutionen, zur Prokiamierung der Ritediktatur die Massen Iockt ..., so
ist diz Bourgeoisie unter dem Druck der Furcht vor der Ratediktatur 2u weir gréfieren
Zugestindnissen bereit, als sie sonst bei gleichen Machtverhiltnissen bereit wére ...
(Ritediktatur oder Demokraticz Wien 1919, S. 11.) Selbst biirgerliche Histori-
ker nennen zum Beispiel die Einfiihrung der Arbeitslosenunterstiitzung ,,eine
unbedingte Notwendigkeit, besonders vom politischen Standpunkt™ aus, zwecks ,,Ver-
iitung der sozialen Anarchie”, womit sie die soziale Revolution meinen,

Die sozialpolitischen Gesetze brachten der Gsterreichischen Arbeiterschaft wohl
cine Besserung ihrer Lebensbedingungen, aber sie tasteten die Grundlagen der
herrschenden kapitalistischen Ordnung nicht an. Sie waren ferner nicht durch
die Staatsmacht der Arbeiter geschiitzt und wurden daher im Laufe der weiteren
Entwicklung systematisch ausgehdhit,

Die blutigen Zusammenstifie am Griindonnerstag

Doch scheute die von den Sozialdemockraren gefiihrte Regierung auch nicht
davor zuriick, gegen unzufriedene Arbeiter unter dem Vorwand, kommunisti-
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sche Putsche verthindern zn miissen, brutale Gewalt anzuwenden. So muBte die
sterreichische Arbeiterbewegung ihren Blutzoll nicht nur an die monarchisti-
sche, die klerikal-faschistische und nazistische Resaktion entrichten, sondern
auch an die sozialdemokratisch gefiihrten ,,Ordnungskrifie”. So heB die stei-
rische Landesregicrung, deren Sicherheitsdirekter der Sozaldemokrat Resel
war, in Graz am 2o, und 2z, Februar 1910 gegen Demonstrationen der Heim-
kehrer fiir ecine Verbesserung threr Lebenshaleung SchuSwaffen anwenden,
wobei acht Demonstranten getiitet wurden. Begrimdung war auch hier cin
angeblich versuchter kommunistischer Putsch, obwohl die Kommuaisten niche
daran denken konnten, die Macht in einer Stadt zu itbernehmen, Selbst Julius
Deatsch gab zu, daB damit dic SPO |,zeifweise in geféhrliche Nachbarschaft
zur biirgerlichen Ordnungsmacherei geriet®.

Als sich am 17. Aprl 1919, dem Griindonnerstag, nach Versammiungen an ver-
schiedenen Plitzen Wiens Heimkehrer, Arbeitslose und Invalide vor dem Parla-
ment zu einem Demonstrationszug fiir thre wirtschafilichen Forderungen, fiir
Arbeitsbeschathmg, Uberbriickungshilfen und Erhshung der Brotration sarn-
melten, hiclt die Polizei in den Hofen des Parlaments und wnter der Rampe
Einsatzkommandos bereit. Die Demonstration verlief in voller Ruhe und
wihlte eine Delegation, die der Regicrung im Parlament die Forderimgen vor-
bringen wollte. Die Delegation fand die Tore geschlossen, weshalb dic Men-
schenmenge nickt auseinanderging. Als Renner endlich erschien und dis
Forderungen ablehnre, erténten Sprechchore ,,Hoch die sozialistische Republik !
Die Sicherheitswache zu1 Full und zu Pferd ging gegen die Demonstranten vor,
und da sich dic Menge der Riumung widersetzte, wurde Volkswehr aufge-
boten, Es kam zu einer SchieBeret, wobei es sechs Tote und etwa fiinfzig Schwer-
verletzte, zumeist Demonstranten, gab. Die biirgerliche und sozialdemokratische
Presse entriistete sich {iber cinen angeblichen kommumistischen Purschversuch,
wihrend die KPO nachwies, daB es ,.ein Verzweiflungsansbrich verhungernder
und belogener Proletarier” gewesen war. Selbst die biirgerliche ,,Neue Frele
Presse” mufite am 18. April zugeben, daB es sich nicht um einen Putsch gehan-
delt hitre. Trotzdem hat sich die Liige von dem ,.ersten kommunistischen
Putschversuch” vom Griindonnerstag in der antikommunistischen Literatur
bis heute gehalten, wie zum Beispiel bei J. Hannak, der vom |, Griindonnerstag-
puisch'’ als | verbrecherischem Bubenstreich’™ schreibt. (A. 2. O., 8. 272.)

Was dieselbe Geschichtsschreibung aber fast imerwihne 138, ist die ungehever
gespannte politische Atmosphire dieser Tage, die einen revolutioniren Aus-
bruch zum Greifen nahe brachic, Julius Deutsch schrieb dariiber: ,,Gelang es
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A i Linzer Arbeiterheim begamen die Kampfe am 12, Febriar 1934
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aber den Kommunisten, die Velkswehr nur so weit in thren Bann zu zichen, daf sie sich
im entscheidenden Augenblick abseits stellte ... dann war unsere Sache verloren.”
(A.2.C, S.97.)

Auch die sozialdemokratische Parteifithrung scheint danals nicht mehr ganz
einheitlich gewesen zu sein. Julius Deutsch verriet einiges, wenn auch nicht
alles: ,,Einige waren schr pessimistisch und meinten, es werde zumindest nichts anderes
dbrighleiben, als eine rein sozialistische Regierung einzusetzen, die aber das Parlament
beibehalten miifite. ... Bs wurde auch der Gedanke besprochen, eine Regierung zu
bilden, in der die Vertreter der Arbeiterriite sich mit Vertretern von Bauernriten,
gleichgiiltig, ob sich dieselben zum Sozialismus bekannten oder nicht, zusammenfan-
den. Das hitte an dem bestehenden Zustand, der im Wesen eine Koalition zwischen
Arbeitern und Baviern war, noch am wenigsten geindert” (A, a. O, 5. 86 und §7.)
Doch die KPO war zu schwach, um die mdgliche Machtergreifing der Arbeiter
herbeizufiihren.

Das Blutbad in der Horlgasse

Der austrofaschistisclic Diktator Engelhert Dollfuft berrachter durchs Fernglas dic Wirkung des A Das schwerste Verbrechen beging die Polizel am 15. Juni 1919 in der Horlgasse.
von thar befohienen Bowbardeents von Arbertcrivotiinigen. ' e Agitazion fiir den Anschluf an Riteungarn hatte damals ihren Hohepunk:
erreicht, die Erfolge der ungarischen Roten Armee gegen die Interventions-
L truppen verfehlten ihre Wirkung nicht. Dic KPO gewann starken EinfluB auch
unter den Soldaten, besonders als die Koalitionsregierung ein Viertel der Volks-
wehr demohilisieren wollte, was tausende Volkswehrminner, darenter in crster
Linie linksgerichtete, mit Arbeitslosigkeit bedrohte. Unter dem Druck der
KPO, dic sich an die Spitze des Kampfes gegen den Abbau der Volkswehr
stellte und tagtiglich Kundgebungen und Demonstrationen organisierte,
verschob die Regilerung den Abbautermin vom 31. Mai auf den 15, Jumi.
Daraufhin rief die RPO fiir diesen Tag zu einer grofBen Demonstration auf

ofir die Errichtung der Ritedikiatur, gegen Flunger und Ausheutung, fiir die soziale
Revolution'. Im Aufrof heiBt es weiter: |, Jeder Vollswelrmann hat die Pfliche,
wit der Wafle in der Hand an dieser Demonstration teilzunchmen.”

Die Fithrung der Kommunistischen Partei rechnete damit, dafl unter dem Ein-
druck dieser tffentlich angekiindigten und legal angemeldeten Demonstration
mit Teilnahme der bewaffneten Volkswehr die Koalitionsregierung zerbrechen
und dem Willen der Arbeirerschaft nach einer Riteregierung in Osterreich

A Dic Zerstirung einer Arbei- Geniige geten wiirde. Die sozialdemokratische Partei jedoch beschuldigte von
;;j;;zﬁzgfgdwchemeDoH» . neuemn die Kommunisten der Vorbereitung eines Putsches. Die Reglerung
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nahm, um der Demonstration die Spitze abzubrechen, den Abbaubefch] fiir die
Volkswehr vorliufig zuriick, womit es ihr gelang, die Volkswehrméinner zum
Verbleiben in den Kasernen zu bewegen. Selbst das Volkswehrbaraillon, 41, das
unter kommunistischem EinfluB stand, erklirte, seine Kasernicrung streng ein-
halten zu wollen.

Unter diesen Umstiinden, ohne die Teilnahme der Volkswehr, wire jeder
Versuch, die Macht zu erobern, fiir den die Kommunisten iibrigens weder
organisatorische noch militdrische Vorbereitungen getroffen hatten®, von vorn-
hercin eine Unméglichkeit gewesen. Es hiite sich um eine mehr oder weniger
stitemische Demonstration fiir die Ritemacht in Osterrcich gehandelt, wozu die
Kommunistische Partei das volle Rechr hatte. Doch die Exckutive griff zu
ciner damals in Osterreich unerhérten Provokation. Am 1. Juni abends drang
bewaflete Polizei in das Parteilokal der Kommunisten in der Pulverturmgasse
im IX. Bezirk ein, angeblich um vier Fihrer zu verhaften, und nahm das
gesamte filhrende Aktiv, 130 Funkdonire der KPO, fest. Uber das Ziel dieser
Polizeiaktion berichtete Julius Deutsch: ,,Fiihrerlos und in Fleineren Gruppen aus
den einzelnen Bezirken heranriickend, wiren die Demonstranten am wenigsten 1m-
stande, eine einheitliche, grofe Aktion durchzufiihren. (A.a. O., S. 106.)

In seinem Memoirenbuch , Kaiser, Politiker, Menschen® {Wien 1¢36) behaup-
tet der Chef der Wiener Staatspolizes, Franz Brandl, dic Aktion zusamren mit
dem Polizeidirektor Johannes Schober ohne vorkerige Information des sozial-
demokratischen mnenministers, Eldersch, der ihnen aber freie Hand gegen dic
Kommunisten gelassen hatte, unternommen zu haben. Die Mitschuld des So-
zialdemokraten Eldersch fiir das folgende BlutvergieBen unter den Arbeitern
wird dadurch nicht geringer, zumal ex auch nach seiner Unterrichtung die ver-
hafteten kommunistischen Funktionire nicht freilieB.

Und so hatte die Polizei am 15. Juni ihren wohlkalkulierten Vorwand fir ein
Blutbad. Die Demonstranten standen ohne Fihrung da und zogen vor das
Polizeigefingnis, um die Befreiung der Verhafteten zu fordern. In der Horl-
gasse trat ihnen Polizei und die aus Sozialdemokraten zusammengesetzte
Stadtschutzwache entgegen, die von der SchuBwaffe Gebrauch machten,
Zugleich ging berittene Polizei mit gezogenem S$ibel gegen die Menge vor.
Auf dem Pflaster blieben zwolf Tote und etwa achtzig Schwerverletzte liegen,
von denen acht spiter an ihren Verlerzungen starben,

* Ein von Schober vorgelegter angeblicher Plan der unparischen Boten Armee zur Besetzung der wich-
tigsten Wiener Gebaude erwics sich als Plan der Militirs aus dem Weltkrieg zur Niederschlagung
von Arbeitcraufitinden in Wien!

of

Um sich von der Blusschuld freizuwaschen, verbreiteten die Fiihrer der Sozial-
demokratic wilde , Enthiillmgen® {iber die KPO. Der Ablenkungsversuch war
so plump, daB er sogar in der SPO selbst auf Ablehnung stieB. So gab esin dex
Sitzung des Wiener Arbeiterrates am 22, Juni 1919 Opposition von seiten
einer sozialdemokratischen ,,Neuen Linken gegen den von Friedrich Adler
erstaticten Berichr, in dem die Kominunisten fiir das Blutbad verantwortlich
gemacht wurden. Die Opposition verlangte, ,,auch nach rechts” zu schauen,
damit . fir die Zukunft dergleichen wnoglich gemacht wird™,

Allerdings wurde nach dem 15, Juni das Biirgertum unruhig, Wie der Histori-
ker Walter Goldinger {(Geschichte der Republik Osterreich, Wien 1062, S. 58)
schreibt, verhandelien die GroBdeutschen mit den Christlichsozialen iiber cine
Verlegung der Nationalversammling nach Innsbruck. Aber der Vorarlberger
Christlichsoziale Jodok Fink, der in Abwesenheit des bei den Priedensverhand-
lungen in St-Germszin weilenden Staatskanzlers Renner die Regierungs-
geschifie m Wien fiihrte, beruhigte sie mit der Feststelhung, dall Otto Bauer
kein auvsgesprochener Kommumnist sei und die Sozialdemokraten selbst eine
Diktarur des Proletariats fiirchteten.

Doch war der Zweck der Regierungsprovokation erreicht, Rteungarn war in
seinem Kampf allein gelassen worden. Und wihrend dic sozialdemokratische
Farted die Solidaritit mir Riteungarn hemmte und hinderte, konnten unter
den Augen der von ihr gefithrten Regierung ungarische Xonterrevolutionire
ungehindere in Osterreich agieren. Der Chef der Staatspolizel, Franz Brandl,
ikt in seinem Memoirenbuch (8. 320} offen zu: ,,Zwischen dieser ernstlich gegen-
revolutiondren Gruppe und der Staatspolizei ergab sich bald von selbst ein vertravens-
volles Verhiltuis, das auf die Beledsnpfung des gemeinsamen Feindes, des Bolschewismus,
gegriindet war."* Die Unterstiitzung der ungarischen Reaktion konsolidierte die
Bsterreichische Reakrion.

Wenige Wochen nach dem Blutbad in der Hirlgasse, am 4. August 1919, erfag
die ungarische Riterepublik den auwslindischen Interventionstruppen. Die
Bourgeoisic konnte aufarmen, Die ,,Gefahr™ einer Riterepublik in Osterreich
war geschwunden, die biirgerliche Herrschaft gesichert. Eine prakeische Tat
der proletarischen Solidarizit war die groBe Kampagne der Kommunistischen
Partei gegen Waffenlieferungen an Horthy-Ungar, an der Massen sozial-
demokratischer Arbeiter teilnahmen,

Doch die kommunistische Bewegung in Osterreich geriet gleichzeitig in eine
schwere innere Krise, Sie erschépfte thre Xraft in inneren Fraktionskimpfen,
verlor einen GroBteil ihrer Mitglieder und ihres Binflusses. Erst nach jahrelan-
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gem Nicdergang gelang es dem gesunden Kern der Partei und ihrer Jugend-
organisation, unter der Fithrung von Johann Koplenip, Franz Honner, Friedl
Fiirnberg und anderen, die Fraktionisten, unter denen sich auch direkte Agenten
des Xlassenfeindes befanden, aus der Partei zu dringen und die KPO wieder
in der Arbeiterbewegung zu verankern.

Dig ,,Retter"

Die Sozialdemokratic ist bis zam hentigen Tag stelz darauf, Osterreich nach
dem crsten Weltkrieg ,,vor dem Bolschewismus gerettet™ und damic auch die
revolutionire Entwicklung in ganz Buropa schemint zu haben. Die von Oscar
Pollak 1958 herausgegebene offizise sozialdemokratsche Partcigeschichee,
»Ler Weg aus dem Dunkel”, rithme sich: ,,Daf sie (dic Arbejterrite — 4. R)
aber in der Zeit, in der soviel vou ihren Entscheidungen abhing, niche =u Instrumenten
kommunistischer Machigier und einer Katastrophenpolitik des Uusturzes witden, ist
ausschlieflich das Verdienst der sterreichischen Sozialdemolbratie.™ (5. 90.) Doch was
die sozialdemokratische Fithrung 1010 geretter hat, war die Herrschaft der Bour-
geoisic, Die Toten der Horlgasse waren nicht die einzigen Blutopfer der sozial-
demokratischen Politik. Im Mai 1020 wurden in Linz bei einer Demonstration
der Bauarbeiter auf dem Hauptplatz durch das Feuer der Volkswehr sieben
Menschen getdter und zwanzig verletzt. Julius Deutsch hatte in seiner Rede
in der Netonalversammlung am 11. Mai nichts anderes zu sagen, als ,,die
bedauerliche ‘Tatsache zu verzeichnen, daf Angehirige unserer Welrmacht die Waffen
gegen eigene Volksgenossen gebrauchen mufiten’, Fiir die Jahre 1018 bis 1920 gilt
daher wirtlich die Feststellung, die 33 Jahre spiter die Wiener »Arbeiter-Zei-
tung” vom 2. Mirz 1951 in zynischer Sclbstanalyse traf: »Das dsterreichische
Biirgertum ., . wiiflte téglich seinem Gott auf den Kunien danken wnd beten, dafl die
dsterteichische Sozialistische Partel recht stark bleibe.”

Es fehlt auch nicht an biirgerdichen Stimmen, die dieses . Yerdienst” der sozial-
demokratischen Fillrung uneingeschiiinkt anerkennen. Sclbst der Nachfolger
von Dieltfu als austrofaschistischer Bundeskanzler, Kurt Schuschnigg, nehnt in
seinem Buche: ,.Jm Kempf gegen Hider™ (S. 108) die ,erfolgreiche Abwehr der
kommunistischen Parolen und kommunistischer Brachialgewalt im Jahre 1519

ein ausschlaggebendes Verdienst der Sozialdemolraten, das unbestritten bleibe®.

Ico

Das Ende der ,,Sozialisierung™

Als die dsterreichische Sozialdemokratic ibr Werk getan hatte und die politi-
sche Herrschaft der Bourgeoisie gesichert war, ging das Kapital zur wirtschaft-
lichen QOffensive gegen die Arbeiterklasse iiber. Die uumittelbare Folge des Stur-
zes der ungarischen Rirerepublik und des Riickgangs des kommunistischen Ein-
flusses war das Abbremsen der &sterreichischen Sczialgesetzgebung. Ein noch
schlimmeres Schicksal ereilte dic traurg berithmte |, Sozialiderungskommis-
sion”, die angeblich einen Ersatz fiir die Enteignung der Grofibourgenisie umd
eine schmerzlose, friedliche Uberfithrung der kapiralistischen Produkton i die
sozialistische hitte bieten sollen. Im Februar 1919 von allen drei Parlaments-
partcien unter dem Vorsitz Otto Bauers und des Christlichsozialen Ignaz Seipel
als Stellvertreter eingesetzt, bestand ihre Titigkeit in endlosen Studien und
Projekeen, was in den Absichren der Bourgeoisie gelegen war, statt entschlossen
und cnergisch wenigstens die Grond- und Schwerindustrie zu verstaatlichen.
Nach dem Fall der ungarischen R3terepublik war ihre Tingkeit bereits prak-
tisch ohne Bedeutung, und spiter stellte sie thre Titigkeit sang- und klanglos
ohne jedes Ergebnis ein.

Fiir die Unterlassung der Verstaatlichung wenigstens der wichtigsten Industrie-
betriebe kcounte die &sterreichische Sozialdemokratie keinerlel objekdve
Grimnde anfihren, anfer der Phrase, Schulden kénne man nicht sozialisieren,
In Wahrheit stellten diese Betriebe trotz der durch den Weltkrieg hervor-
gerufenen Zerriittong gewaltige Werte dar, und die Bourgeoisie verstand es
ausgezeichnet, nachdem die ,,Gefahr der Sezialisicrung® vorbei war, ricsize
Profite aus ihnen zu zichen. Hingegen wurden in den Zeiten der Weltwirt-
schaftskrise, nach 1929, umvorstellbar hohe Schulden bankvotter Banken
sozialisiert™, das heiBt vomn Staate tibernommen und aus den Taschen der
Bevélkernng bezahle, wogegen dieselben sozialdemokratischen Fiihrer ,,im
Interesse der Wirtschaft™ keinen Widerspruch erhoben, ja es sogar billigten und
unterstlitzeen.

Der Undank des Biirgertums
Die #sterreichische Bourgeoisie dachte nicht im geringsten daran, der Sozial-
demokratie den Dank fir die Rettung ihrer Herrschaft abzustatten. Sie sah

in der Republik und ihrer sozialdemokratischen Fiihrung die Ursache ihres
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Niedergangs nach dem ersten Weltkricg. Das war iibrigens auch mit emer
des Griinde, waram das ssterreichische Biirgertum nach 1918 die Anschiuf-
parole mitmachte, hoffte es doch, besonders nach der Konsolidierung der biir-
gerlichen Herrschaft in Deutschland, in diesem grisBeren Rahmen scine Herr-
schaft besser gesichert zu sehen. Ferner konnre es der Sozialdemokratie niemals
verzeihen, daB seine Existenz 1or8 vollstindig von ihr abhingig zewesen war,
SchiieBlich, und das war wokl der Hauptgrund, hatte die Bourgeoisic Angst
davor, dafl eines Tages die Massen die sozialistische und revolutionire Phrasec-
logie threr Fithrer ernst nchmen wiicden und dal} der sozialdemokrarische
Partelapparat dann nicht mehr imstande wire, ste vor revolutionirem Handeln
zuriickzuhalten, Deshalb trachtete die Bourgeoisic vom ersten Augenblick an,
den cigenen Machtapparat zu festigen und die Sozialdemckratie an die zweite
Stelle zu dringen. Tn dem Fithrer der Christlichsozialen Partei, dem Prilaten
Ignaz Seipel, fand sie die Personbichkeir, die dieses Werk vollbrachte, Er war
auch der geistige Vater der ersten rein biirgerlichen Regierung, die 1020 in
Osterreich gebildet wurde, nachdem die SPO bei den Waklen ihre Stellung als
stirkste Parlamenssfraktion eingebiit hatte,
Die Sozialdemckratic nahm das Wahlergebnis als ,,objcktiv begritndet™ hin.
Ste verschleferte damit, daB ijhre Politik an diesemn Ergebnis mirschuldig war,
und verheimlichee, daB die weitere Entwicklung dem Proletariat teuer zu stehen
kommen wiirde. Otro Bauer meinte, daB das Gleichgewiche der Klassen noch
immer nicht aufgehoben sei. Doch schon Clausewirz hat in seinen militir-
politischen Schrifren gezeigt, daB es einen linger dauernden Gleichgewichts—
zustand feindlicher Krifie nicht zeben kann, sondern daB die Kyaft, die die
Offensive ergreift, im Vorteilist. Und in Osterreich befand sich die Bourgeoisie
in der Offensive.
Viele dsterreichische biirgerliche und sozialdemokratische Historiker bedauern
den Bruch der Koalition am 10. Juni 1920 als einen der , folgenschwersten™
Tage in der Geschichte der Republik und meinen, das Weiterbestehen der
Kealitionsregicrung hitte die Entwicklung zam Faschismus aufhalten kinnen,
Sie berticksichtigen dabei nicht die Erfahrungen Deutschlands, wo gerade die
Teilnahme der Sozialdemokratie an einer biirgerlichen Regiernng und ihre
Mitschuld an der andavernden Verschlechterimg der Tage der Werkeitigen als
Folge der kapitalistischen Offensive zum Siege des Hitler-Faschismus fiihrte.
Auach in Osterreich gab es keine andere Alternative als konsequenten Klassen-
kampf, den aber die Sozialdemokratische Partei auch nach threm Ausscheiden
aus der Regierung niche fithree.
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Inflation

Der Klassenkampf in Osterreich spitzte sich um die Frage zu, wer dic Kosten
des verlorenen Krieges bezahlen sollte. Wihrend die Kommunistische Paztel
verlangre, ,,die Reichen sollen zahlen™, und daher die Heranziehung von Geld,
Devisen und Sachwerten der Kriegsgewinner zur Deckung des Staatsdefizits
forderte, griff die Regierung zur vermehrten Ausgabe von Banknoten, womit
sie eine lawinenarrige Inflation ausldste. Die Folge war das tagrigliche Sinken
des Arbeitslohnes und der Arbeitslosenunterstiitzung, die vollstindige Ent-
eignung der kleinen Sparer und Rentner, die Verelendung der kleinen Selb-
stindigen. NutznieBer war die GroBbourgeoiste, die Investitionskredite mit ent-
wertetemn  Papiergeld zuriickzahlte, sich von ihren Schulden frei machen
konnte und aus dem Ausverkzuf der Werte Riesenprofite zog, die sie zum
groBen Teil im Ausland in fester Withrung anlegte. Die Kaufkraft der Arbeiter
sank von einer Lohnauszahlung zur anderen. Angesichts der Notlzge der dster-
reichischen Werktitigen war die grolziigige Hilfskampagne fiir die Opfer der
Hungersnot 1921 in SowjetruBland, die von der KPO initiiert wurde und von
der sich auch die SPO nicht ausschlieBen konnre, eine GroBeat der proletarischen
internationalen Solidaritit.

Die Erbitterung der Arbeiter iiber die Auspliimderangspolitik der dsterreichi-
schen Bourgeoisie fand efnen bezeichnenden Ausdruck in den Wicner Hunger-
krawallen am 1. Dezember 1921, die von der KPO als | verzweifelte Antwort der
Arbeitermassen” eingeschitzt wurden. Infolge der spontanen, fiihrerlosen Demon-
stration der Arbeiterschaft am 1. Dezember, die sich gegen die fortschreitende
Teuerung richtete und an die sich Demolierung und Pliinderungen éurch die
zum Hullersten gebrachten Massen anschlossen, wendete sich die KPO damals
an die Sozialdemokratische Partei mit der Aufforderung, den tmorganisierten
Aunsbruch der Massen in eine crganisierte Aktion des Ssterreichischen Gesamie-
proletamats gegen jede weitere Belastung und Verelendung der Arbeiterschaft
zu iiberfihren. ) -
Die sozialdemokratischen Fithrer lehnten dies glatt ab. Die Zentrale der KPO
fithrte nun zwei Monate hindurch eine Kampagne fiir die Fretlassung der Ver-
hafteten vom 1. Dezember. Fine groBe Anzahl von Bemebsbelegfcha.ften, auch
von sozialdemokratischen, schloB sich den Forderungen der KPO zn.

Die Antwort der Staatsgewalt waren Hausdurchsuchungen, Konfiskation der
-Roten Fahne"', Verhaftungen und zahlreiche Anklagen gegen kommunistische
Funktiondre sowie Verfolgungen det in ‘Wien lebenden politischen Emigranten,
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Die ,,Genfer Sanierung™

Als der groBe Raubzug beendet war und die weitere Fortsetzang der Inflations-
politik zum Zusammenbruch des normalen Wirtschaftslebens zu fithren
drchte, schritt die Bourgeoisie an die Stabilisierung der Wihrung. Wieder ent-
brannte der Klassenkampf um die Frage, auf wessen Kosten die sogenannte
Sanierung ver sich gehen sollte. Die Sanierung auf Kosten der Werktitigen
war das Werk Seipels. Am 31. Mai 1922 wurde er Bundeskanzler und hat fir
die nichsten zehn Jahre, bis 1932, der Ssterreichischen Politik scinen Stemnpel
aufgedriickt.

Nach den Berechnungen der Seipel-Regierung waren soo Millionen Gold-
krenen notwendig, um das Defizit des Staatsbudgets zu beheben wnd die
Inflation zu beenden. Die KPO bewies mit Zahlen, daB die nétigen Spmmen
durch Besteuerung der Kapitalisten und GroBarundbesitzer im Inland aufzu-
bringen wiren, und verlangte die Ubcrwilzung der Sanierungskosten auf die
Reichen. Seipel zog es jedoch vor, die Reichen zu schonen und eine Auvslands-
auleihe aufzunehmen. Um diec Vermittlung des Volkerbundes zu erreichen,
ging er im ,,Genfer Vertrag™ auf weitgehende Kentrollen der Ssterreichischen
Politik durch einen Vélkerbundkommissir ein. Es war nationaler Verrat, den
die 8sterreichische Grofibourgecisic beging, als sie im Namen ihrer Klassenziele
das Land der Kontrolle der auslindischen Bankiers untcrwarf,

Nur die Kommunistische Partei Osterreichs fithrte einen enesgischen, konse-
quenten Kampf gegen die Genfer Sanierung. In einem Aufrof bezeichnete sie
den Genfer Vertrag als ,,Schandvertrag”, der dem Proletariac ,, furchtharste Arbeits
losigkeit, Hunger und Elend” bringen wiirde. Auch die Kommunistische Inter-
nationale stellte sich auf die Seite des &sterreichischen Volkes gegen die Sster-
reichische Bourgeoisie und die auslindischen Imperialisten. Der IV. Weli-
kongrel der Kommunistischen Internationale, der im November 1¢22 in
Moskau tagte, stellte in eimem Auafruf fest: ,,Das Ssterreichische Proletariat steht
in einem schweren Abwehrkampf gegen die Versklavungspline des internationalen
Kapitals und der Weltreaktion, welcher die grifte Aufmerksambkeit dev Arbeiter aller
Linder erfordert.” Die Arbeiter und Arbeiterinnen Osterreichs wurden aufge-
fordert, den Kampf gegen die eigene Bourgeotsie zu fithren: , Thr seid stark
genug dazu, wean Ihr nor wollt”, erklirte die Kommunistische Internationale.
wLaftt Euch nicht durch Eure sozialdemokratischen Fithrer abschrecken, den Kampf
gegen die Versklavung mit veller Wucht aufzunehmen. Brkennt, daf Fuch die Kom-
munistische Partei Eures Landes alletn den richtigen Weg weist. Kimpfi gemeinsam
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ohne Unterschied der Partei gegen die gemeinsame Gefahr.” Die Arbeiter aller Linder
wurden aufgerufen, ,.dic Pflicht proletarischer Solidaritiit gegeniiber der schwer
bedrohten dsterreichischen Arbeiterschafi’ zu erkennen: ,,Der internationalen kapi-
talistischer. Frout der Reaktion setzt die internationale Front des vevolutiondren Prole-
tariats entgegen! Schliefit die internationale Einheiisfront des Proletariats!*’ (Protokoll
des [V. Kongresses der Komrmunistischen Internationale, Hamburg 1923,
S. 8co, 801.)

Die Analyse der Kommunisten erwies sich als richtig: Diz Kosten der Sanierung
wurden dem arbeitenden Volk auferlegt: Massenabbau ven Arbeitam und An-
gestellten, Erhohung der Zille und Massenstevern. Die Arbeiterschaft kam
wieder in Bewegung. Neuerlich stand vor der Sozialdemckratie die Méglich-
keit, den Kurs der &sterreichischen Politik entscheidend zu #indern, denn zur
Arnshme der Sanierungsgesctze bedurfte es der Zweidrittelmehrheir im
Nationalrat, dic gegen die sozialdernokratischen Stimmen nicht zu errcichen
war. In der sozialdemckratischen Parteifithrung ging cine scharfe Diskussion
vor sich. Ozto Bauer erzihlte dariiber auf dem sozialdemokratischien Parteitag
am 15. Oktober 1022 laut Protokoll: ,,...de war mein erstes Gefihl, ... das
wmiissen wir verhindern, koste es, was es wolle. Und meine erste Regung war: Das
Proletariat in diesem Lande ist so stark, es verfiigt ither Machtquellen verschiedener Art.
Ist das nicht der Fail, wo man alle Machtmittel anwenden mufl, w erforderlichenfalls
das auch mit Gewalt zu verhindern?® In der Tat fithrte dic SPO bis zum letzten
Aungenblick cine so hefiige Agitation gegen den Genfer Verirag, daB die
Arbeiter nicht im Zweifel waren, dicser Vertrag wiirde nierals Gesetz werden.
Die Sozialdemokratische Partei hatte es in der Hand, durch einfaches Dagegen-
stimmen im Patlament, ven einer parlamentarischen Obstruktion und auBer-
parlamentarischen. Rampfaktionen ganz zu schweigen, das volksfeindliche
Genfer Sanicrungswerk unmdglich zu machen. Aber wic immer in solchen
Fillen dicnte ithr der Wortradikalisous nur zur Verhiillung reformistischer
Politik: Bei der Abstimmung fiber die fiir den Vertrag notwendigen auBer-
ordentlichen Verfassungsgesetze enthielten sich die sozialdemokratischen Abge-
ordneten der Stimme und ermdglichten so die Annahme der Genfer Sanie-
rung.

Wieder einmal war an einem Wendepunkt der Ssterreichischen Politik dank der
Kapitulationspolitik der SPO-Fiithrer die Bourgeoisie aus einer Sackgasse her-
ausgefithrt, ihre Herrschaft stabilisiert worden. DMe Folgen legten sich mit
Schwere auf die Schultern der Werktditigen, aber auch dic Sozialdemokratische
Partei muBte spiter fiir die Unglaubwiirdigkeit ihrer Politik schwer bezahlen.
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Die Feststellung des 5. Parteitages der KPO (Mirz 1022) behile ihre historische
Giilldgkeit: ,Die Sozialdemokratische Partei hat die Stellung der Scheinopposition
bezogen. In Worten, manchmal auch in Antrigen, und Abstimmungen als Gegner der
Bourgeoisie aufiretend, hat sie in der Tat gegeniiber der biirgerlichen Redierung eine
wohlwollende Neutralitat, die sich oft bis zur unverhohlenen Unterstiitzung steigert,
eingehalten, hat inshesondere die wesentlichen Mafnahmen der biirgerlichen Regie-
rung, nimlich die finanz- und wirischafispolitischen Malnahmen, dic eine ungeheure
Belastung und Verelendung der Arbeiterklasse bewirkten, gefirdert und gestiitzt und
hat — dies ist das Entscheidende zur Kennzeichnung des Verhaltens der Sozialderno-
kratischen Partei zur kapitalistischen Klasse in Osterreich — niit vollem Bewufiisein
und mit aller Energie die Arbeiterklasse, anstart ste in den Kampf gegen die Bourgeoisie
zu fiihren, von threm Kampf abgehalten.”

Es war das Vorbild der Taktk, die von der SPO ein Jahrzehnt spiter ange-
wendet wurde, als ste die Arbeiter mit radikalen Worten davon abhielt, sich
der Aufrichtong der austrofaschistischen DollfuB-Diktatur zu widersetzen.
Natiitlich wurde auch die Tolerierung der Genfer Sanierung durch die Sozial-
demokratic von der Bourgeossie nichr honoriert, sie wurde als das aufzefaSt,
was sle in der Tat war, als feige Kapitulation. Seipel kannte nunmehr den
Wert der sozialdemokratischen Drohungen und brauchte keine Angst mehr
davor zu haben, die sozialdemokratischen Positionen in der Republik
systematisch zu beseitigen. Otto Bauer stellte spiter in seinem Buche
,,Die Osterreichische Revolution™ resigniert fest: ,,Mit einemt Schlage wilzte
der Genfer Vertrag die Machiverkiilinisse zwischen den Klussen wm.” Die Genfer
Samerung war ein wichtiger Wendepunkt. Ihre Duldung schuf die Voraus-
setzungen fir die relatve Stabilisierung des Kapitalismus in  Osterreich.
Mitte 1923 war die Inflation beendet, der Kurs des an Stelle der Kronenwihrung
eingefithrten Ssterreichischen Schilling stabilisiert, das Budget in Ordnung
gebracht, Auch die Landwireschaft konnte eine Erweiterung ihrer Produktion
verzeiclmen. Im Zeichen der Rationalisierung sorgte die 8sterreichische Indu-
strie fiir eine starke Steigerung der Produktivitit, so zum Beispiel bei der
Steinkohlenférderung von 0,40 Tonnen pro Arbeiter und Schicht im Jahre 1919
auf 0,52 Tonnen im Jahre 1924 und 0,94 Tonnen im Jahre 1927. Dic entspre-
chenden Zzhlen fiir Jdie Eisenerzgewinnung waren 2,10, 2,28 und 3,48 Tonicn.
Die Produktion von Stahl stieg von 178 Tonnen pro Arbeiter im Jahr anf 254
und 341 Tonnen. Daneben aber gab es in Osterreich eine Dauerarbeitstosig-
keit, deren amtliche Zahlen immer unzuverlissig waren, weil dezu noch
zehntausende Kurzarbeiter und der Arbeitslosenunterstiitzung beraubte, soge-
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nannte Ausgesteverte, kamen. Die amtliche Zahl der Arbeitslosen betrug 1927
im Jdnner 300.000.

Die Kommunisten mobilisierten die Arbeiter fiir die Einheitsfront zom Kampf
gegen die Folgen der Sanictung und gegen die Reaktion. Sie versuchten die
Einheitsfront von unten zu schaffen, wandten sich aber auch an die Fithrung
der SPO mit dem Vorschizg, daB die beiden Arbeiterparteien Osterreichs in
allen Orten 2m 1. Mai 1924 in gemeinsamer Demonstration ihren Kampfwillen
fiir die Einheitsfront des Proletariats, fiir die ungeschmilerten Rechre der
Betriebsrite, flix die Verteidigung des Achtstundentages, fiir SowjetruBland,
gegen dic neue Verclendung des Proletariats, gegen Kriegsgefahr, gegen den
Faschismus bekunden. Die SPO beantwortete diesen Brief iiberhaupt nicht. Es
gelang trotzdem, in einigen Industrieorten durchzusetzen, daf am 1. Mai
sozialdemokratische und kommunistische Arbeiter cinheitlich demonstriersen.
Auf Kosten der Werktitigen ging auch 1925 eine ganze Serie von Zusammen-
briichen kleiner und mittlerer Banken, die, zumeist von Provinzgeschifts-
minnern und biirgerlichen Politikern gegriindet, das Geld der Einleger und
Sparer in Spekulationen verpulverten. Zuletze blieben auller cinem halben
Dutzend kleinerer und mittlercr Banken nur vier Grofbanken iibrig: die
Osterreichische Creditanstalt fiir Handel und Gewerbe, die der Bankiersfamilie
Rothschild gehdrte, die Niedertsterrcichische Escomptegesellschaft, der Wicner
Bankverein mit italienischem und deutschem Kapital sowie die Osterreichische
Bodencreditanstalt des Finanziers Rudolph Sieghard, des Hofbankiers der
Habsburger in der Zeit der Monarchie.

Die Bsterreichische Sozialdemokratie hat wihrend der ganzen Bestanddauer
der Ersten Republik die osterrcichische Bourgeoisic nur als schwach und
unbedeutend dargestellt. Die Bourgeoisie war tatsichlich zahlenmiBig schwach,
dafiir aber wirtschaftlich sehr einfluBreich und durch die internationale Verflech-
tung des Kapitals und der mit ihm verbundenen Aristokratic auch micheig
genug, um mit allen Mitteln ibr Ziel zu verfolgen: an der Macht za bleiben.
Mit der Fesdgung ihrer wirtschaftlichen Macht verstirkte sich die — wie
Lenin in seinem grundlegenden Werk ,,Der Imperialismus, die jiingste Etappe
des Kapitalismus® bereits 1917 nachgewiesen hatte — jeder Bourgeoisie im
Zeitalter des Imperialismus innewohnende Tendenz zur Reaktion und zum
Abbau der Demokratie auch in Osterreich. Das Bestreben der Bourgeoisie
war darauf gerichtet, die von ihr als ,revolutioniren Schutt™ bezeichneten
poliischen und sozialen Brrungenschaften der Arbeiterschaft zu beseitigen,
Es war so, wie der demals neu gewihlte Sekretir der &sterreichischen KP,
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Johann Koplenig, in seiner Rede am 1. Mai 1924 feststellte: ,,Die kapitalistische
Cffensive auf wirtschaftlichesm Gebiet findet ihre Erganzung in der fortschreitenden
Reaktion auf politischem Gebiet.” Zum Programm des Kapitals gehérte nicht in
letzter Linie die Ausschaltung des aus den ersten Nachkriegsjahren stammenden
Arbeitereinflusses in der Volkswehr. Nach der Bildung der ersten biirgerlichen
Allelnregierung war ¢s der christlichsoziale Heeresminister Cari Vaugoin, der
die Armee reorganisierte und allmghlich zu einem werliBlichen Werkzeug dex
Regicrung gegen die Arbeiterschaft machte. Die Methode, deren er sich
zunichst bediente, war einfach und ,legal®, Seit 1024 wurden an Stelle der
ansscheidenden Wehrleute immer mehr sogenannte staatstreue Elemente aus
den Dérfern oder aus der biirgerlichen Intelligenz aufgenommen. Zu Offizie-
ren Wurdcn nicht mehr gediente Soldaten beférdert, sondern Kader aus der
k. u. k. Armee eingestellt.

GlCIChZCItlg verlegte sich die Bourgeoisic neben den legalen und parlamen-
tarischen auf auBerparlamentarische Machtmittel. Wie in Deutschiand, Italien
und anderen Nachbarlindern ziichtete sie auch in Osterreich reaktionire,
faschistische bewaffnete Formationen, die unter verschiedenen Namen und
Formen in einzelnen Bundeslindern gebildet wurden und den Kampf gegen
die Arbeiterbewegung avnfuahmen.

Faschisams in Osterreich

Die Urspriinge der faschistischen bewaflneten Qrganisationen gehen auf die
Umsturztage des Jahres 1918 zuriick. So meldete bereits die Wiener ,,Neue
Freic Presse”™ vom 2., 4. und 5. November 1918 dic Schaffung von ,,Biirger-
wehren® zum Schutze des Privateigentums in Wien, Salzburg und {mmsbruck
sowie die Aunfstellung einer Polizeiwache auf den Bahnhéfen in Wien ans 500
biirgerlichen Studenten. Der Staatssekrecir fiir Inneres, Dr. Mataja, suchte durch
die Aufstellung einer Staatsschutzwache aus biirgerlichen Elementen ein Gegen-
gewicht gegen die Volkswehr zu schaffen. Auch die alten Offiziere fanden sich

in reaktioniren Verbinden zusamrmen. In der Provinz entstanden auf lokaler .

Basis ,,freiwillige” Wehrformationen tmter den verschiedensten Namen, wie
Biirger-, Gemeinde-, Ortswehren in Tirol, Selbstschutzverband in Niederdster-
reich, Feld- und Flurwachen in Oberdsterreich. Thre Zussmmenfassung fanden
sic in Heimatschutzverbinden oder der Heimwehr. Daneben bestanden der
monarchistische Frontkimpferbund und andere Splitterorpanisationen, Thre
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Mitgliedschaft setzte sich aus kleinbiicgerlichen und lumpenprolstarischen Ele-
menten zusarninen, an ihrer Spitze standen Aristokraten, biirgerliche Politiker
und beruflos gewordene Offizicre, die in die Politik gekommen waren, weil
sie sich in das biirgerliche Leben nicht einordnen konnten, und denen die
Heimwehr eine Art Ersatzbefriedigung fiir die verlorene Kommandogewalt
bot.

Anfangs ging ibre Bedentung nicht iiber den lokalen Bereich hinaus, wobei sie
in den Industriezentren nur eine geringe Rolle spielten. Fine demckradsche
und sozialistische Entwicklung hitten sie nicht verhindern kénnen, Sie distan-
zierten sich anfangs auch nicht von den biirgerlichen politischen Partefen, fiihl-
ten sich vielmehr als thre Hilfstruppen. An cinem eigenen politischer Programm
fehlte es thnen noch. Sie waren zonzchst mit den aus dem Weltkrieg stammen-
den Waffer ausgeriistet. Wie der spitere Ssterreichische Bundeskanzler Schusch-
nigg in seinem Buch: ,Im Kampf gegen Hitler™ (Wien 1969, 8. 93} aus cinem
Archivake zitiert, | handelte es sich wm Infauteriewaffen aus den Derobilisiernngs-
bestinden, die von der interalliierten Militirkommission an ,VVolks- und Biirgerwehren,
Betriebe, Balméamicr, militirische Behdrden und sonstige’ ausgegeben wurden.

Nach den vorhandenen Aufstellungen waren mit Stand vom 30. November 1918 unter
anderem verteilt worden: 1156 Maschinengewehre, 80.345 Repetiergewehre, 13.627
Karabiner und erhebliche Mengen vor Gewehrimunition.™

Spiter erginzten die reaktioniren Wehrverbinde illegal thre Vorrite aus den
staatlichen Bestinden. Julivs Deutsch hat diese Entwicklung, wie er in seinen
militirpolitischen Erinnerungen (S. 33) zugibt, selbst gefdrdert, ja sogar sein
Staatsamt fiir Heereswesen verteilte an dicse Organisationen Gewchre und
Maunition. Aber auch auf illegale Weise, wenn auch nicht ohne Wissen und
Duldung des reaktoniren Staatsapparates, erginzten die Heimwehzen ihre
Waffenlager.

In seinen Memoiren crzihit der Heimwehsfithrer Graf Riidiger Starhemberg
mit Behagen, wie die Heimwehr 21 Gebirgshaubitzen in Tirol stahl. Julius
Deutsch hingegen berichtete 1936, daB es 22 fiir die Heimwehr ,,aus dem staai-

Tichen Arsenal im Kramsach { Tirol)* gestohlene Geschiitze waren, (Siehe: Doku-

mente zum Wiener SchutzhundprozeR, Karlsbad o. T, S. 3.) Dabei hatte sich

der sozialdemokratische Vizeblirgermeister von Innsbruck, Rapoldi, verpflich-
t, ., Zeitungsartikel iiber die Munitionsverschleppungen sofort einzustellen, wobei er

stch von dem patriotischen Gedanken leiten lief, dafi durch solche dem Bundesstaat

gegeniiler der Entente Nachteile erwachsen kénnten!®. (A, a. 0., S. 5.)

Anderes Kriegsmaterial erbeutete die Heimwehr aus der Hof burg in Innsbruck.
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Erwa 4000 Gewehre und vicle Maschinengewehre schmuggelte sie ans Bayern
vor den Augen der Behorden iiber die Grenze.

Im Jahre 1934, nach der blutigen Niederschlagung der Arbeiterschaft, verrier
Julius Deutsch in seiner Broschiire ,,Der Biirgerkrieg in Osterreich®, wic dic
Heimwehrformationen ,,schon unmittelbar nach dem Umsturz ing Jahre 1919"
bewaffnet wurden : ,, Damals snachten sie in Tirol, aber auch in der Steiermark und in
Karnten viel von sich reden. Grofle staatliche Magazine wurden von ihien geplitnder:,
Jedermann kannte die Tater. Den Gerichten wurden sie namentlich bekanntgegeben,
aber trotzdem ist keiner der Waffendiche jemals auch nur zu 24 Stunden Arrest ver-
urieilt worden. Dagegen wanderte jeder Arbeiter, der im Besitze ciner Waffe angetrof-
Jen wurde, womdglich auf Monate in den Ketker (S. 1 5-) Jublus Deutsch ,,vergaB*
allerdings dabei zu erwshnen, daB dies alles unter den Augen einer Regierung
geschah, in der sein Parteigenosse Renner Staatskanzler und er selbst Unter-
staatssekretir und bald darauf Staatssekrerir fiir Heereswesen war. Renner ver-
teidigte sich spater mit der Behauptung: ,,Die Unterbehdrden leisteten mich Folge,
staatliche Zwaongsmittel gab es kaum, die Besatzung (= Ententckommissionen —
A R.) nabm ihr Geschift nicht allzw ernst.” (K. Renner: Osterrcich von der
Ersten zur Zweiten Republik, Wien 1953, S. 69.)

Wie [. Deutsch spiter erginzend mitteilte, sind zum Beispiel aus dem staate
lichen ‘Waffenmagazin von Hermagor {Karnten) im Frifhjahr 1921 unter ande-
rem 12 Kanonen, 1400 Gewehre, 40 Maschinengewehre mit Munition fiir dic
Heimwehr gestchlen worden.

Auch der steierm#rlische christlichsoziale Landeshauptmann Anton Rintelen,
der dann zu den Nazi hiniiberwechselte, gibt in seinen Erinnerungen eine
Geschichte zum besten, wie er dem steirischen Heimatschutz durch ,,illegale
Mittel, aber gerechtfertigt durch die hihere Idee®, mit einem fingierten Befehl des
Grazer Militirkommandos. .. ,etwa 17.000 Gewehre mit der dazugehérenden
Munirion, 286 Maschinengewehire, 12 Geschitze und etwa 1000 Pistolen ...
sogar Flugzenge beschaffte. (Anton Rintelen: Erinnerungen an Osterreichs
Weg, Miinchen 1941, S. 120 und 130.)

Einmischung von auflen

Vor Anfang an standen die reaktionirer. Verbinde unter dem EimfluB gleich-
gearteter Organisationen in Deutschland und empfingen von dort Anregungen
und Instrukeioren. So sandte Anfang 1920 dic bayrische Orgesch, die Organisa-
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tion des Forstrates Escherich, die als bayrischer Heimatdienst an der MNieder-
werfung der Ritcherrschaft aktiven Anteil genommen hatte, einen Major nach
Linz, der dort als Fachmann und Berater bei der Aufstellung der Selbstschutz-
formationen in Oberdsterreich mirwirkee.

Aus dem Deutschen Reich kam der Hauptorganisator der Wehren — znerst
1920 in Tirol, dann 1922 bis 1930 der gesamten Heimwehr —, Major Walde-
mar Pabst, einer der Hauptschuldigen an der Ermordung der Griinder der
Kommunistischen Partel Deutschlands, Karl Liebknecht vnd Rosa Luxem-
burg. Ein pikantes Detail enthiillie dic Biographin des deutschen AuBen-
ministers Gustav Stresernarn, Anneliese Timme: Pabst wurde aus den Fonds
des deutschen Auswirtigen Amtes bezahlt. Aber auch Kreise der dentschen
Reichswehr waren am Erstarken der Heimwehr in Osterreich ,,interessiers™.
Der Dritte im: Bunde war das weiBgardistische Ungam. Die Verbindung der
drei konterrevolutioniren Krifte war so eng, daB im Jahre 1520 cine gemein-
samie Aktion gegen die Berliner und die Wiener Regierung geplant war. Nach
dem von Ludendorff ausgearbeiteten Aktionsplan sollten die Heimwehren mit
Unterstiitzung eingeschleuster Xriifte aus der Brigade Ehrhardt einen Reches-
putsch unternehmen, worauf Osterreich durch bayrische und ungarische Trup-
pen besetze werden sollte. Diese Pline sahen nicht nur die!_schéirfste Unter-
driickung der dsterreichischen Arbeirerbewegung vor; es sollie auch eine
Auwsgangsbasis fiir militirische Unternehmungen gegen die Tschechoslowakel
und Polen gebildet werden. Sie bargen die Gefahr eines neuen Weltkricges in
sich. Mit der Bildung einer rein biirgerlichen Regierung in Osterreich 1920
und dem Scheitern des Hider-LudendorfPutsches von 1923 gedeten diese
Pline in Vergessenheit,

Als der GroBgrundbesitzer Riidiger vom Starhemberg in die Fithrung der
Heimwehr gelangte, steckte er nicht nur viel eigenes — und erborgtes —
Geld in die Bewaffnung seiner Privatarmee, er erhielt auch Geld nnd Waffen
von Mussolini vnd dem ungarischen Ministerprisidenten Istvin Bethlen.
Mussolind gegeniiber kennzeichnete Starthemberg die Heimwehr als ,,eine biir-
gerliche Wach— und Schliefigesellschaft, eine Art Miliz, um das Privateigentum der
bitrgerlichen und biverlichen Kreise gegen etwaige Hinderungen oder komumnistische
Anschlige zu verteidigen™. {G. R Stathemberg: Memoiren, Wien-Miinchen
1971, S. 77.) Zusammen, mit dem Nachfolger Bethlens, Gombos, schmuggelte
Starhemberg aus Italien im Weltkrieg erbeutete Ssterreichische Gewelre nach
Gsterreich.




Die Sozialdemokratie unterschitzt die faschistische Gefahr

Mit dem Erstarken des italienischen Faschismus und besonders nach dessen
Machtantritt im November 1922 gewann auch dieser Einflul auf die Hetn-
wehrbewegung in Osterreich. So lernten zum Beispiel Salzburger Heimwehrler
Italicnisch, um die Auswirkungen des faschistischen Systems in Italien aus
cigener Anschauung studieren zo kisnnen.

Es war cine der gefihrlichsten Irrefishrungen der Arbeiterschaft, wenn die sozial-
demokeatische Fithrang die soziale Wurzel des Faschismus verschlsierte und
ihn als eine von der Kapitalistenklasse unabhingige Bewegung ausgab. Nannte
thn Otto Bauer die Herrschaft des Lumpenproletariats, so sagte Renner anf
dem Parteitag der SPO von 1927: ,,Der faschistische Biirgerkrieg .. . witd nur
gewellt von ausgedienten Handlangern der alten Gewalt, die wieder an die Gewalt
komen wollen. Und es ist diese kleine Gruppe, die das Klassengleichgewiche
ausnittzt, um beide Klassen niederzuwerfen (hervorgehoben von mir —
A. R.). Es waren nur die Kommunisten, die vor den Arbeitern den Klassencha-
rakter des Faschismus als die bratalste terroristische Diktatur der reaktionirsten,
am imeisten chauvinistischen, am meisten imperialistischen Elemente des
Finanzkapitals entlarvten,

In Wirklichkeit war der Faschismus ein Instrument der herrschenden Klassen
und wurde von jhnen aufgezogen. Bundeskanzler Seipel stand der Heimwehr-
bewegung sympathisierend gegeniiber, weil cr in ibr ein erginzendes Mitrel
zur Stirkung der biirgerlichen Sraatsmacht gegen die Arbeiterschafi sah. Er
war c¢in Todfeind der demokratischen Republik, weil er in ihr keine Garantie
gegen cine Machtergreifing der Arbeiterschaft sah. AuBerdem konnte er ihr
als getreuer und fanatischer Diener der katholischen Kirche nicht verzeihen,
daB sie den machtvollsten Bundesgenossen der Kirche, dic Habhsburgermon-
archie, entthront hatte und der antiklerikalen Propaganda keine Schranken set-
zen konnte. Er sah im autoritiren Staat des italienischen Faschismus ein Vorbild
und f8rderte daher mit allen Mitteln die Heimwehrbewegung. Er war es auch
m erster Linde, der fiir deren finanzielle Unterstiitzung durch die Ssterreichi-
sche GroGbourgeoisie sorgte.

Die sozizldemokratischen Fithrer hiclten die Arbeiter vor wirksamen Gegen-
aktionen zurtick, Sie bagatellisierten nicht nur die faschistische Gefahr, es waren
auch die Fille direkter Zusammenarbeit mit Heimwehrorganisationen auf der
Tagesordnung.

So vertffentichte Julius Deutsch selbst Protokolle der Verhandlungen von
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Dezember 1625 bis Februar 1926 iiber die militirische Zusaminenarbeit des
sozialdernokratischen Schutzbundes und der Heimwehr mit der Tiroler Heeres-
verwaltung gegen einen cventuellen Einfall iwlienischer Truppen. (Siche
LDokumente zum Wicner SchutzbundprozeB”, 0.0., O.],S. 13—21.)
Unter den Augen der biirgerlichen Regicrung ging die Bewaffaung der
Faschisten verstirkt vor sich. Die GroBbouvrgecisie, anfangs etwas mifirranisch,
sah deren Nutzen bald ein. Auf Vorschlag des Landeshauptmannstellvertreters
der Steiermark, Dr. Ahrer, bewilligte im Mirz 1921 der Industricllenverband
der steirischen Hetmwehr Subventionen von fiinf Millionen Kronen jzhrlich,
wovon die Industrie zwei, dic Banken zwei und die Agrarier eine Million
avfzubrngen hatten. Der ehemalige christhichsoziale Bundeskanzler Ritter ven
Streeruwitz schrieb in seinem Buch ,,Springfuc tiber Osterreich®, daB der
Industriclienverband auf seiner Konferenz vem 1. Dezember 1021 die fimanzielle
Unterstiitzang der Heimwehr beschloB, und fiigte hinzu: ,,Die Industrie hat
in der Tat, ohne es je zu leugnen, ansehnliche Geldsummen aufgebracht, wa die Heim-
wehrbewegung zu stdrken,” Sie fithrte cin Prozent der Lohnsumme an die
Heimwehr ab.

Die Kommunisten warnen rechizeitig

Die Ssterreichischen Kommunisten signalisierten als erste die Gefahr des Faschis—
mus in Osterreich und riefen die Arbeiter zur Abwehr und Zerschlagung der
faschistischen Organisationen auf, solange diese noch klein waren. Sie riefen
zu Protestakdonen gegen die Provokationen der Faschisten anf. Die Gefahr des
Faschismus wurde von der Partei als das Hauptproblem bezeichner und die
Sozialdemokratische Partel zum einheitlichen Abwehrkampf aufgefordert.
{Siehe ,,.Die Rote Fahne® vom 21. und 23. Februar 1922, vom 12. und 24. Jin-
ner und vom 23. Februar rgz3.)

Ihr Kampf fand internationale Unterstiitzung. In der Resolution des [V. Welt-
kongresses der Kommunistischen Internationale vom November 1922 wurde
vor der ,,Gefabr des Faschismus®™ gewarnt and unter den ,,vielen Lindern®, in
denen sie bestand, auch Osterreich genannt. Der KongreB stellte dazu fest:
J.Eine der wichtigsten Aufgaben der kommusistischen Parteien ist die, den Widerstand
gegen den infernationalen Faschismus zu organisieren, der gesamten Arbeiterschaft im
Kampfe gegen die Faschistenbanden voranzugehen und auch auf diesem Gebiet die
Taktik der Einkeitsfront energisch anzuwender . . .* (Thesen und Resolutionen des
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IV, Weltkongresses der Kommunistischen Internationale, Hamburg igz3,
S.11.}

Die Heimwehren und die anderen faschistischen Organisationen waren noch
zu schwach, um nach dem Muster des italienischen Faschismus nach der Staats-
macht zu greifen und die faschisische Dikratur in Osterreich aufzuricheen,
doch mnterstiitzten sie die kapitalistische Offensive durch Terroranschlige und
Morde an Arbeitern und Arbeiterfunktioniren. Die lange Liste der Ermorde-
ten fihre der 44jibrige sozialdemokratische Bezirksarbeiterrat von Hietzing,
Franz Birnecker, an, der am 17. Februar 1523 von Monarchisten ermordet
wurde. Die _,,Arbeitcr—Zeitwlg“ drohte daranfhin am 19. Februar: ,,Die Kerle
werden der Verantwortung nicht entgehen. . . . Die Arbeiter werden Mitiel und Wege
finden, um wieder Ordnung z4 machen. Wer sich gegen die Arbeiterschaﬁ‘ it bewafl-
neter Hand erhebt, wird zerschmettert werden.” Aber die Morder Birneckers wur-
den nur zu geringen Gefingnisstrafen verurteilt, und noch wihrend des Prozes-
ses gegen sie wiurde im Mai 1923 der junge Favorimer Eisenbahner Karl Still
von Hakenkrevuzlern erschossen. Wieder schwur der Wiener Biirgermeister
Seitz, Still wire das letzte Opfer gewesen, doch die Mérder wurden freigespro-
chen. Am 2y. September des gleichen Jahres wurden die Jungarbeiter Kowarik
und Wimmer bei Spillern in der Nihe von Komeuburg von Faschisten ermor-
det, und wieder wurden die Morder freigesprochen,

Griindung des Republikanischen Schutzbundes

Die SPO griindete im April 1923 den ,,Republikanischen Schutzbund™, der an
die Tradition der bei den: fritheren Arbeiterriten bestandenen Ordnerabteilun-
gen ankniipfte,

Wihrend jedoch den Ordnerabteiluingen auch Kommunisten angehort hatten,
wurde der Schutzbund von Haus aus als Organisation der Sozialdemokratischen
Partei aufgezogen. Trotzdem forderte die Kommunisiische Partei von Anfang
an ihre Mitglieder auf, ,.sich an den Abwehrorganisationen des Proleiariats unbedingt
zu beteiligen® 1md sie zu Organen der kimpfenden Einheitsfront zu machen.
Der Republikanische Schutzbund war eine bewaffnete Organisation. Aber seie
austromarxdstische Fithrung verlieh ihm einen zwiespiltigen Charaketer;
Enerseirs sollte er der Arbeiterschaft als Machtguelle und Garantie fiir ihre
Enswicklung dienen, andererseits aber entwickelte er die Vorstellung, dall der
Kampf gegen Reaktdon und Faschismus keine Angelegenheit der gesarnten
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Arbeiterklasse, sondern die einer ausgewihlten Trappe war. Einerseits sollte er
die Bourgeoisie durch die Drohung des Widerstandes vor allzu gewaltsamen
MabBnahmen gegen die Arbeiterklasse abschrecken, andererseics wurde er gegen
revolutionire und revoltierende Arbeiter eingesetzt (wie am. 15. Juli 1927) und
erzog zam blinden Abwarten der Befehle von oben, was sich angesichts der
kapitulantenhaften Politik der awvstromarxistischen Fithrer verderblich aus-
wirkte.

Die KPO bietet die Einheitsfront an

Die KPO verlangte nach dem Mord an Birnecker, daB der Kampf gegen dic

faschistische Gefahr gemeinsam von allen Arbciterorganisationen gefiihre
werde. In einem Aufruf an alle Arbeiter und Arbeiterinnen wurde unter

anderem verlangt, daB die Gesamrarbeiterschaft durch ihre Organisationen an
dic Regierung ein kurzfristiges Ultimatum richtet, unverziiglich alle weil-
gardistischen und reaktiondren Terrororganisationen unter Kontrolle der
Arbeiterschaft zn entwaffnen und aufzuldsen, die monarchistischen Offiziere
und alle reaktioniren Elemente aus der Wehrmacht zu entfernen.

Die KPO verlangte die Ausgestaltung der Ordnerorganisaton des Arbeiter-
rates, die damals noch bestand, zu eincr wahrhaft revolutiondren Abwehr-
organisation und thre Bewaffiung zum Schutze von Freiheit und Leben der
Arbeiter. Sie veranstaltcte eindrucksvolle Kundgebungen gegen den Faschis-
mus, wohingegen die ,,Arbeiter-Zeitung™ mit fetten Lettern auf der ersten
Seite den BeschluB der sozialdemokratischen Qbminner mitteilte, wonach die
Teilnalime an diesen Kundgebungen mit der Pficht eines Sozialdemokraten
unvereinbar war.

Die KPO schlug am 28. Mai 1923 dem sozialdemokratischen Parteivorstand in
einem offenen Brief abermals die Bildung eines ,, Aktionskomitees gegen Kriegs-
gefahr und Faschismus™ vor. ,,Dieser Kampf ", hiefl s im Aufruf, ,,Larm erst ermst-
lich gestaltet werden, wenn die Einheitsfront politisch hergestelif ist.” Die SPO ant-
wortete hochmiitig, ,.daff die Sozialdemokratische Partei Osterreichs {mstande ist,

dlle politischer Aufgaben, die im Kampf gegen Kriegsgefahr und Faschismus zu erfiil-
len sind, auch tatsichlich zu erfiillen. Sie bedarf daher nicht eines besonderen , Komitees'

zur Bewiltigung dieser Aufgaben.” Schon dic nichsten Jahre sollten beweisen,

wie wenig emnst diese Worte zu nehmen waren.

Die Sozizldemokratische Partei setzte ihre Erwartungen ja auch viel weniger anf
die Aktion der Arbeiterschaft gegen den Faschismus als vielmehr auf die
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Gewinnung von 51 Prozent der Stimmen bei einer der nichsten Nationalrats
wahlen. Damit solltc der ,,friedliche Weg zur Macht”, zum Sozialismus,
gesichert sein. In sciner 1924 erschicnenen Broschiire ,,Der Weg zur Macht™
behanptete Otto Bauer: ,,Gelingt es uns, nur 320.000 Wekler von den biirgerlichen
Parteien loszureifien und sie fiir uns zu gewinnen, dann verfligen wir itber die absolute
Mehrheit im Parlament. Dann kénnen wir Osterreich regieren. Die Zahlen beweisen es-
Wir konnen in wenigen Jahren mit detn Stimmzettel die Mehrheit und damit die
Macht in der Republik, die THerrschaft iiber die Republik erobern.

Einen groBen Trumpf glaubte die SPO auf diesem Wege in dem Besitz der
Mehrheit in Wien zu haben, weil sie dadurch zu beweisen hoffte, was Sozialisten
leisten kénnen. Aber die Kommunisten warnten rechzzcitig, daB alles, was die
Wiener Gemeindeverwaltung anf dem Gebiete der sozialen Fiirsorge, des
Wohnungsbaus und der Kulenrarbeit leistete, weder ein »Stiick Sozialismus™
sei noch gesichert war, solange die Macht in den Hinden der Bourgeoisie
blieb.

50 Jahre spiter ist es wohl iiberfliissig, auf das Utopische des sozialdemnokrati-
schen ,, Weges" zu verweisen. Weder ist es der Sozialdemokratie gelungen, in
der Ersten Republik die Parlamentsmehrheit zu erreichen, noch hat die sozia-
listische Alleinherrschaft in der Zweiten Republik den Sozialismus auch nur
um einen Schritt nihergebracht. Hingegen hat die Illusion von den 51 Prozent
die Arbeiter daran gehindert, rechtzeitig dem Faschismus entgegenzutreten.
Sie hat das ihre zu dem Weg — nicht in die Mache, sondem in die Nache des
Austrofaschismus, in den Verlust der Unabhangigkeit und die gewaltsame
Amnexion durch Hitler-Deutschland und schlieBlich in den zweiten Weltkrieg
mit 2ll seinen grausamen Folgen beigetragen.

Douas Linzer Programum

Dic parlamentarischen Hlusionen der Ssterreichischen Sozialdemokratie fanden
auch Ausdrack in dem von Otto Bauer verfaBten Linzer Programm von 1926.
Es unterschied sich von den Programmen der meisten sozialdemokratischen
Parteien dadurch, daB es einc Formulierung enthiclt, wonach im Falle sich die
Bourgeotsie ,,wider Enwarten”™ der Umwandlung der kapitalistischen Gesell-
schaft in eine sozialistische mit Gewalr ,,widersetzen® sollte, wdie Arbeiterklasse
gezwungen wire, den Widerstand dev Bourgeoisie mit den Mitteln der Diktatur zu
brechen™. Dieser Programmpunkt wurde von Scipel und der gesamten Reaktion
weidlich assgentitzr, um der SPO das Streben nach der Diktatur des Prole-
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tartats vorzuwerfen, das Linzer Programm als ein ,,Bekenntnis zum Bolsche-
wismus' darzustellen. Selbst heute versucht die reaktionire Geschichtsschrei-
bung, die Dollful und Schuschnigg von der Schuld an den Verbrechen des
12. Februar mit der Begriindung freizusprechen, sie hitten eine solche Diktatur
abwehren miissen. Aber in Wirklichkeit verpflichtete sich das Linzer Pro-
gramm der simplen birgerlichen parlamentarischen Demokratie und der
Entscheidung durch den Stimmzertel. Ausdriicklich heiBit es dort: ,,Sie (die
Sozialdemckratische Partei — A. R.) erobert durch die Entscheidung des allgemeinen
Wahlrechtes die Staatsrnacht.” Im Falle cines ,,Gleichgewichts der Krifie"” bekannte
sich die SPO sogar programmatisch zur Koalition mit dem Blirgertum.
Zum Unterschied von heute, wo der Aufstieg der Sowjetunion zur stirksten
Macht in der Welt, dic Heraushildung cines sozialistischen Weltsystems, die
ansteigende Welle des Klassenkampfes in den kapitalistischen Lindern und das
Anwachsen des antimperialistischen Kampfes in den Entwicklungslindern
Voraussetzungen fir die Mbglichkeit eines friedlichen Weges zur sozialen
Revolution schaffen, war damals der von der $PO gezeigte Weg cine glatte
Mlusion, wm so mehr, als sie sich nur auf rein parlamentarische Kampfmethoden
beschrankte.

Dzzu kam noch die Wamung der Sozialdemokratie vor der Gewalt, die breite
Ausmalung ihrer Schrecken, die den Gedanken an sie zuriickdringen sollte.
Kann man es Erziehung zar Wehrhaftigheit nennen, wenn Otto Bauer in seiner
Rede wamte: ,,Gewalt heifit Biirgerkrieg. .. Und wer das Furchtbare erlebt hat,
wer neben sich Menschen in Schiltzengriben hat sterben gesehen, wer einmal de zer-
fetzten und blutenden Leiber auf dem Hilfsplatz geselien hat, der sollte davor bewahrt
sein, leichtfertiz von Gewalt zu reden.” (Parteitagsprotokell 1926, S. 265.}

Otto Leichter, e sozialdemokratischer Redakteur, Schiiler Otto Bauers,
schrieb dazu in seinem unter dem Psendonym Pertinax 1935 in der Schweiz
erschienenen Buch ,,Osterreich 1934" (Zitrich 1935, S. 36 und 37.) ,,Er schilderte
die Gefahren so anschaulich, dafl in dem Augenblick, in dem dic breiten Massen zum
Aufstand mitgerissen werden sollten, diese aus hichstem sittlichem Verantwortungs-
gefiihl gehaitenen Reden, die vor dem Blutvergicfen warnen sollten, so wirksam waren,
dafl viele vor den Schrechen des Aufstandes und des Biirgerkrieges zuriicktaumelten
und die kimpfenden Schutzbiindler allein lefen .. "

Die Phiase von der ,,Diktatur™ hatte mit der marxistischen Grundvorstellung
von der Diktatur des Proletariars nichts gemein, sie war nar als Notrecht zam
Schutze der biirgerlich-demokratischen Verfassung gedacht, wie es in jedem
Staat ausdriicklich oder indirekt in der Verfassung verankest ist.
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Das Bekenntnis zur eventuelien Diktatur war von vornherein auch eine zu nichts
verpflichtende Verbeugung vor den linksradikalen Arbeitern, um dersn Uber-
gang zu den Kommunisten vorzubeugen.

Und dicsen Zweck erreichte das Linzer Programm allerdings gut; es band hun-
derttausende ehrliche revolutionire Arbeiter an die Sozialdemokratische Pareei
Osterreichs.

Der Mord von Schattendarf

In seiner Antwort auf die kommunistische Xritik am Linzer Progranum schrieb
Friedrich Adler im November 1926 im theoretischen Organ der SPO, ,,Der
Kawpf™: | Eine der wichtigsten Voraussetzungen zum Verstindnis des Parteipro-
grarms ist nun die Tatsache, dafl in Osterreich die Bourgeoisie ihre bewaffnete Macht
schon verloren hat.” Es verging kaum mehr als cin halbes Jahr, als die Ereignisse
des 15. Juli 1927 die ganze Hohlheit dieser ver der SPO zum Axiom ihrer
Policik crhobenen Behauptung erwiesen, Als wahr erwiesen sich hingegen die
Warnungen Johann Koplenigs, der datmals die Fithrung der KPO iibernommen
hatte, auf der Wiener Parteikonferenz im Jahre 1oz5: ,,Sind wir nicht imstande,
die Massenr zu mobilisieren gegen Reaktion und Faschismus, dann besteht die Gefalr,
daff die Arbeiterilasse von der Reaktion niedergeschlagen wird, noch bevor sie den
Kammpf aufnimme.”

Die Ercignisse des 15, Juli 1927 begannen damit, daB monaschistische Front-
kimpfer am 30. Jinner 1927 in dem burgenlindischen Grenzors Schattendorf
nach einem Schutzbundaufmarsch den 4ojihrigen sozialdemokratischen Kriegs-
mvaliden Matthias Csmarits und den neunjibrigen Josef Grossing nieder-
schossen, Die Fiat-Werke in Floridsdorf, die Siemens-Schuckers~Werke und
andere traten daraufhin in den Streik; der Wiener Biirgermeister Karl Seitz
schwur, ,,diescs Verbrechen mufl gesithnt werden™. Am Tag der Beerdigung der
Schattendorfer Opfer, am 2. Februar 1927, wurde ein viertelstiindiger General-
streik proklamiert, ,,den Toten zur Ehre, der Reaktion zur Warnung™. Dochin Tirol
geschal etwas, was in der Geschichte der Ssterreichischen Republik erstmalig
war: Die Tiroler Heimwehr exrklirte, einen Aufmarsch der Arbeiter in Inns-
bruck mit bewaffeter Hand verhindern zn wollen, und — die Sozialdemo-
kratische Partei sagte daraufhin den Aufmarsch ab. Dieser Sieg gab der faschi-
stischen Heimwehrbewegung einen gewaltigen Auftrieb. Die SPO jedoch rief
zur Disziplin aof.
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Die Auslieferung der Arsenalwraffen

Noch grifere Empérung erregte der Versuch des Heeresministers Vaugoin
am 2. Mirz 1927, im Wiener Arsenal die dort seit 1918 unter Kontrolle der
Arbeiter lagernden Waffen zu beschlagnahmen. Das Versteck war von dem
sozialdemckratischen Hauptmann Marek verraten worden, der als Komman-
dant der Wiener Stadtschutzwache am 15, Juni 1grg einer der Hauptverant-
wortlichen fiir das Blutbad in der Hérlgasse gewesen war. Die Arbeiter setzten
sich aber spontan zur Wehr, bewaffnete Schutzbiindler verschanzten sich im
Arsenal. Am Abend des 2. Mirz lagen Schurzbund und einige Kompanien des
Bundesheeres kampfhbereit einander gegeniiber. Der Obmann des Metall-
arbeiterverbandes, Domes, teilte dem Polizeiprisidenten den Entschlul mit,
den Sweik der Elekrrizititsarbeiter einzusetzen. Das Bundesheer muBte unver-
richteterdinge abziehen. Die KP$ warnte am 4. Mirz in einem Flugblatt, daB
sich die Ercignisse wiederholen kénnten: ,, Niches wére gefibirlicher als eine Unter-
schitzung der faschistischen Gefahr. Aber die dsterreichische Arbeiterschaft ist noch stark
genug, um mit den Faschisten griindlich aufzurdumen.”

Drei Tage spiter wiederholte sich die Situation, das Ergebnis war das gleiche,
Am 8. Mirz 1027 schlug das Zentralkomitee der XPO in einem offenen Brief
an den Parteivorstand der SPO nochmals den gemeinsamen Kampf gegen die
Reaktion vor: ,,Die Ereignisse in Schattendorf und im Arsenal beweisen iiherzeugend,
dafl der Gsterreichische Faschismus losschlagen will”, schrieb die XPO. Gegen die
Verpfichtung der SPQ, den entschlossenen Kampf gegen den Faschismus auf-
zunchmen, bot die KP an, ,unter Wahrung villiger Selbstindigkeit in ihrer Agita-
tion und politischen Tatigkeit, ohne aber Mandate oder andere ,Gegenleistungen' zu
verlangen', dic sozisldemokratische Liste bel den Wahlen zu unterstiitzen. ,,Die
KPO will einzig und allein den einheitlichen, entschlossenen Kampf der werktitigen
Massen gegen die faschistische Offensive der Bourgeoisie™, heifit es im offenen
Brief.

Die sozialdemokratische Fithrung lehnte das Angebot der KPO wieder mit der
Begriindung ab, in der SPO wire ohnehin die ,,Einbeit der Arbeiterklasse™ ver-
wirklicht. Otto Bauer schrieb in der ,,Arbeiter-Zeitung®, daf die SPO zu
,.00 Prozent wie die Bolschewiki' wire, dall es daher keine Notwendigkeit fiir die
Existenz einer selbstindizen Kommunistischen Partei in Osterreich gibe. Im
{ibrigen bestritt er das Bestehen einer faschistischen Gefahr.

Die Wahlergebnisse vom April 1927 schienen Otto Bauers Prognosen recht
zu geben, die SPQ) gewann 228.000 Stimmen und 42,3 Prozent aller Stimmen.
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Ihre Politik schien zu triumphieren. Die Kommunistische Partei, deren Konso-
lidierungsprozeB noch niche beendet war, erhielt nur ¥6.000 Stimmen. Doch
auf der anderen Scite verstirkte die Schwichung der Christlichsozialen nur
deren Neigung, auch auBerparlamentarische Mittel anzuwenden.

Eine der ersten Taten der sozialdemokratischen Fithrung war nunmehr die
Ausliefernmg jener Waffen aus dem Arsenal, die vorher erfolgreich von den
Arbeitern verteidigt worden waren, Diese Kapitulation wird heuchlerisch
damit begriindet, dal Hauptmann Marek, der mit der Hhe des Bestechungs-
geldes unzufrieden war, gedroht hitte, | die dbrigen ihm bekannten Waffenlager
der Entente zu verraten” und dab nun | selbst die Christlichsozialen frob waren,
mit den Sozialdemokraten die Entfernung der Waffers aus dem Arsenal wad ihre Unier-
bringung an anderen geheimen Plitzen vereinbaten zu kinnen™. (J. Hannak: a, a. O,
8. 377.) Es wird nur verschwiegen, daB dicse Waffen num der Regierung zur
Niederschlagung der Arbeiter zur Verfiigung standen. Waren es am 2. Mirz
12.000 Gewehre gewesen, wurden schlieBlich am 17., 18. und 20. Mai 1927
»ohne besendere Reibung® weitere 20.000 Gewehre, 665 Maschinengewehre,
400.0c0 Schul scharfe Munition und 20.000 adaptierte Stutzen italienischer
Herkunft vom Bundesheer itbernommen,

Die Rote Fahne™ berichtete daraufhin unter der Schlagzeile ,,Die Wafen-
bestinde des Arsenals an die Regierung ausgeliefert auf Grund eines Vertrages
zwischen sozialdemokratischen Fithrern und Vaugoin®:

wSeit der Nacht von Dienstag auf Mittwoch wurden die Waffenbestande, die im Arsenal
noch efngelagert waren, von Regierungsorganen aysgeriums und weggefiihet. Die Asis-
vdumung ist das Brgebnis einer Vereinbarung zwischen Regierung wnd Sozialderiio=
kratischer Partei. Beide Teile haben sich verpflichtet, Stillschweigen zu bewahren,
Im vollen Bewnfisein unserer Verantiwortung teilen wir der Arbeiterschafs, die man in
Abnungslosigeit haltern wollte, diese ungehenerliche Tatsache wmit. Es handelt sich
wm nicht mehr und nicht weniger als um die freiwillige Auslieferung jenes Restes von
Waffenmaterial, das sich noch nicht in den Hinden der Arbeiterfeinde befand. ...
Wohi noch nie war das harte, das inhaltsschwere Wort Verrat so sehy am Platze wie
in diesers Fall einer ungeheuerlichen Auslieferung der Arbeiterschafe an die Bour-
geoisie,”

Die Auslicferung der Arsenalwaffen war ein gewichiges Glied in jener Kette
von Riickziigen und Kapitulationen, die den Kampfesmut der Arbeiter mate-
riell und moralisch schwichten und letzten Endes zur Niedethge des Fe-
bruar 1934 fithrten. Mit Prizision hat O. Leichter das Wesen dicser Politik
charakeerisiert: ,.Die Waffenepisode vom Frithjahr 1027 kepnzeichnete jedenfalls
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eine der Figenheiten der sozialdemoksatischen Polittk: zuerst den duflersten Wider-
stand anzudrohen, aber schiieflich doch zu verhandeln und in ciner — freilich geinder-
ten — Situation einen groflen Teil dessen zuzugestehen, um dessentwiilen man vorher
den entscheidenden Widerstand angekiindigt hatte” (Pertinax, a.a. O., §. 44.)

Die Tragddie des 15. Juli 1027

Diese Politik hatte zur Voraussetzung, dall die Arbeiterschaft sich streng an die
Disziplin der Sozialdemokratischen Partei halte und sich bedingungslos davon
abhalten lieBe, deren radikale Worte emst zu nehmen. Am 15, Juli 1927
gelang der SPO-Fihrung dieses Mangver nicht.

Am 14. Juli wurden die drei faschistischen Morder von Schattendorf von
einem Geschwornengericht freigesprochen, Diesmal gab es keine Kraft, die das
Wiener Proletarizt vor dem Aushruch seiner Leidenschafe hitte zuriickhalten
kénnen. Bs war nicht nur der konkrete AnlaB allein, der dies bewirkte. Er war
nur der Tropfen, der das FaB zum Uberlaufen brachte. Zu viel Bitterkeit hatte
sich angehiuft. Zu viel Besorgnis erweckte die Zukunft.

Aber es gab auch diesmal keine Kraft, die die Emptrung der Massen in orga-
nisierte Bahnen hitte lenken kénnen. Die Kommunistische Partel war micht
peniigend in den Massen verankert. Die Sozialdemokratische Partel aber lieB
die Arbeiter allein. Als die Betriebsrite des Elektrizititswerkes nach Mitter-
pacht zum sozialdemokratischen Parteivorstand um Dircktiven fulren,
herzschte dorr nur Verwirrung. Obwohl Otto Bauer in der Redaktion der
yArbeiter-Zeitmg" anwesend war, wurde thm geraten, die Delegation nicht
zu empfangen. Julius Braunthal, damals Chefredakeeur der sozialdemokrati-
schen Massenzeitong ,.Das kleine Blatt®, bedringte ithn: ,,Was sollst du den
Leuten sagen? Sie sind aufgeregt. Es ist nicht deine Sacke, sie zu besuhigen, aber ande-
rerseits kannst du thnen auch nicht zustimmen, wenn sie in ihrer VWt iiber die Schnur
hauen wollen. Fiir solche Dinge kann man nicht die Verantwortung iibernehmen.”
Nur der Chefredakteur der |, Arbeiter-Zeitung ™, Friedrich Austerlitz, empfing

. die Betriebstiite und las ihnen seinen Leitartike! fiir die fillige Nummer der

Arbeiter-Zeinmg* vor.

Der Artikel goB formlich Ol in die Flammen. Aber eine Parole enthielt er nicht,
weil die SPO an diesemn Sommerabend keine Parole fiir den nichsten Tag
geben wollte. ,,Bs wird schon nichts geschehen, das war diz Meinung . . ., schrieb
Otto Leichter sieben Jahre spiter. Auch der Schutzbund wurde nicht mobili~
siert. Die SPO-Fihrung wubte genau, dab sie damit eine spontane, unorgani-
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sierte Demonstration heraufbeschwor, Ottc Bauer sagte spiter in der National-
ratssitzong vom 26. Juli 1927: | .Bs war alse ¢in naheliegender Gedanke, zu sagen:
Warten wir nicht ab, ob eine spontane Demonstration entsteht, sondern veranstalten
wir selber eine Demonstration unter allen moglichen Sicherungen, daff die Ordnung
nicht gestort wird! ... Es gab also schwere Bedenben dagegen, eine solche Demon-
siration zu veranstalten. .. Die nachtrigliche Begriindung, man hitre die
Massen nicht gegen das Urteil eines Geschwornengerichts demonstrieren lassen
kdnnen, ist von Grund auf verlogen. Den wahren Grund nennt in seinen nicht
veréffentichten Erinnerungen der sozialdemokratische Nationalrat Dr. Wil-
helm Ellenbogen. Er stellt als Versagen der Partei fest, daf3 die Fithrung die
Demonstranten bewuBt sich selbst iiberlassen hatte, und zwar aus Angst, daf3
eine solche am Werktag stattfindende Demonstration in den Generalstreik
und von dort aus in. den Biirgerkrieg umschlage. (Siche: Wilhelm Ellenbogen:
Menschen und Prinzipien. Zit. in N, Leser, a. a. Q., 8. 400.} Aus den Reihen
von fiibrenden Sozialdemokraten ist spater auch der Vorwwurf ethoben worden,
die SPO-Fithrung hitte der Bourgeoisic beweisen wollen, daB es ohne die
Mirwitkung der Sozialdemokratie unméglich wire, die Massen in Zaum und
in Crdnung zu halten: ,,Die Erwigung war: Ganz gut, daf} die Reaktioniire cinmal
sehen, wie es aussieht, wenn die Partes wicht vermittelnd eingreife. .. ", schreibt
Hannak. {Im Sturm cines Jahrhunderts, Wien 1952, S. 343.) Dabei hat die
sozialdemokratische Fithrung die Empdrung der Massen unterschitzt,

Polizei gegen Demonstranten

Am Morgen des 15. Juli traten die Arbeiter des Elektrizititswerkes in Streik
und zogen in die Innere Stadt. Ihnen schlossen sich die Arbeiter der anderen
Betriebe an, und bald bewegte sich ein michtiger Demonstrationszug auf dem
Ring. Beim Schmerlingplatz, in der Nihe des Parlaments, stief die Demonstra
tion auf cinen kleinen Trupp von Polizisten. Sie wurden von den Arbeirern
verjagt. Polizeiprisident Schober setzte gegen die miichtige Demonstration
vom 5. fuli berittene Polizei ein. Die Wache zog blank und hieb auf die
Demonstranten ein, die sich zur Wehr setzren. Die Verwundung zahlreicher
Demonstranten durch Sibelhiebe entfammte die Leidenschaft der Menge
zum Hubersten. Ein Teil zog zum Justizpalast und baute Barrikaden aus Garten-
binken, Ziunen, Eisengittern und Geriisten. Als Waffen dienten den Arbeitern
Leitern, Latten, Aste und Steine vom Geleisebau der StraBenbahn. Weiter heifdt
es in der Zeitungsmeldung (,,Neue Freie Presse vom 18. Juli): ,,Das Kommands
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ging in die Hinde junger Kommunisten iiber, die von nun an die Menge anfeuerten,
fithrten und ihr mit Taten vorangingen. . .. So sah sich die berittene Polizei schlieflich
gezwungen, das Feld zu rawmen. Nun war die ganze Gegend um den Justizpalast im
Besitz der Menge, deren Fithrung die kommunistische Jugend an sich gerissen hatte.”
Die Polizisten zogen sich in den Justizpalast zuriick, von wo sie gegen die
Menge schossen,
Der Justizpalast erschien der aufs duPerste erregten Menge als Symbol dex
Klassenjustiz und wurde erstiirmt. Die Emporung der Arbeiter wurde noch
angeheizt, als sie im Inneren des Justizpalastes Kaiserbilder umd -statuer ver-
fanden, die nach fast neun fahren Republik noch immer nicht beseitigt wraren.
An dic Akten wurde Feuer gelegt, der Justizpalast war in Brand gesetzt. Die
Arbeiter stiirmten die nahegelegenen Polizelwachstuben. Auch das Redaksions-
gebiude der christlichsozialen ,,Reichspost™, die den Freispruch der Schatten-
dorfer Mdrder als ,.ein klares Urteil” begriiBt hatte, wurde von den Demon-
stranten erstiizmt.
Es brannte der Justizpalast, die Wachstube in der LichtenfelsstraBe und das
Gebaude der ,,Reichspost”. Da die Polizel machtlos war, wollte Schober Militix
zur Assistenz heranziehen, aber der Wiener Biirgermeister Seitz als Landes-
hauptmann verweigerte die Zustimumung. Jetzt erst gab die sozialdemokratische
Parteifiibrung den Befehl, den Schutzbund zu alarmieren, aber unbewatfnet,
Er wurde aber nicht etwa gegen dic Polizel, sondern gegen die Arbeiter ein-
gesetzt. Unter Lebensgefahr retteten diz Schutzbiindler bedrohte Polizisten;
mit Schlagstécken bewaffnet, versuchten sie der Feuerwehr den Weg zum
brennenden Justizpalast zu bahnen, der die Menge den Weg versperrte. Es
war ein in ‘Wien noch nicht dagewesenes, ein nie gesehenes Ereignis. Fir die
Fassungslosigkeit, fiir die Verachtung gegeniiber den Gefithlen der Massen,
mit denen die sozialdemokratische Fithrang dem Ausbruch der Volksleiden-
schaft begegnete, sprechen #uBerst anschaulich die von N. Leser (a.2. O,
S. 405 und 406) zitderten Frinnerungen Wilhelm Ellenbogens: ,,Die Wucht
dieses Ausbruchs fiel anf uns alle als ein unerwartetes Elementarereignis. Als ich im
Klublokal der sozialdemokratischen Abgeordneten im Parlament die tobenden Manner
sah, von denen efnige sich wit Schawm vor dem Munde am Boden wiilzten, die blutig-
geschlagenen Wachleute und Schutzbiindler, die hysterisch aufkreischenden und wie
verriickt hin und her rasenden Frauen, auferhalbh des Parlaments aber die besin-
nungslos empérte Menge, die die eigenen Schutzbiindler mifihandelte und den iiberaus
populiren Biirgermeister Seitz nicht anhdren wollte, hatte ich den Eindruck einer aus-
gesprochenen Massenpsychose.”
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Polizeiprisident Schober erhielenunmehr vom Bundeskanzler Seipel bereitwillig
die Erlaubnis, die Polizei mit Gewehren bewaffaen und auf die Demonstranten
schieBen zu lassen. 600 Wachebeamte wurden zum brennenden Justizpalast beor-
dert, Dort konnten die Loschwagen, trotz allen Anstrengungen der sozialdemo-
kratischen Fihrer Seitz, General Korner und Julius Deutsch, nicht zum Brand-
ort gelangen. Vierzehnmal multen die Feuerwehrwagen, obwoh! auf einem

- davon Biirgermeister Seitz selbst stand, zuriickweichen, beim fiinfzehntenmal

drangen sic tmter dem Schurz einer Schutzbundabrteilung mit fulius Deutsch an
der Spitze endlich zum Justizpalast durch, da erténten die Salven der Polizisten.
Die mit Mannlicher-Gewehren bewaffnete Polizei ging in zwel Gruppen vor,
dic eine durch die Bartensteingasse, die andere von der Bellaria her. Gegen
2.00 Uhr nachmittag gaben sie die ersten Salven ab. Da die Schiisse bald hicr,
baid dort fielen, setzte unter der waffenlosen Menge cine wilde Panik ein. Das
blindwiitige SchieBen dauerte bis 5.00 Uhr. Ohne jede Warnung schossen die
Wachleute auf jede Gruppe von Demonstranten. Die Wache zog von Gasse zu
Gasse und knallte die Menschen wie Kaninchen ab.

Am 24, Juli beschrieb Otto Bauer im Parlament die Vorginge: ,,Die Wache
zog durch die Stadt und schofl, und es fielen Tote und Verwundete, Als wir hinkamen,
um zu retlen, was zu reiten war, da stirzien uns die rubigsten und besonnensten
Arbeiter entgegen mit dem einzigen Schrei: Gebt uns Waffers, damit wir uns wehren!™

Die Sozialdemokratie lifit die Arbeiter im Stich

Nun wire der Augenblick gckommen gewesen, die alten Versprechungen ein-
zultsen. Doch die SPO-Fithrung wollte keinen Kampf. Der Parceivorstand
beschloB, den Schutzbund nicht zu bewaffnen, sondern zuriickzuziehen. Die
Demonstranten wurden dem Wiiten der entfesselten Polizei iiberlassen. Zwei
Tage lang knallte sie Arbeiter in den StraBen wie Fretwild zb. go Tote nd etwa
1000 Verwundete bedeckten das Pfaster,

Otto Bauer und sein journalistischer Gefolgsmann Julius Braunthal fithrten
spirer zur Begriindung des Zuriickweichens an, der bewaffnete Kampf wire
»Selbstmord” gewesen, die Wiener Kommune hitte ,umweigerlich das furchtbare
Schicksal der Pariser, der Budapester Kommune erfahren’. Aber selbst Sozialdemo-
kraten der jlingeren Generation lehnten diese Argumentation ab. Qtto Leichter
fragte: ,,Aber wire es wirklich Selbstmord gewesen, wenn die Arbeiter den 600
schiefenden Polizisten Widerstand ensgegengesetzt und damit dem Spuk dieser Schie-
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feret ein rasches Ende bereitet hitten? . .. Aber wive es Selbstinord gewesen, damals,
auf dem Hiohepunke der osterreichischen Arbeiterbewegung, den Kampf aufzunehmen,
wenn die Partei spiter, 1034 ... den letzten Entscheidungskampf wagen mufite?”
(Pertinax: Osterceich 1934, Ziirich 1933, S. 52.)

Selbst der rechtsgerichtete Hannak gibt zu, dall der Tag | noch zu gewinnen ge-
weser' war, wenngleich er dann schreckerfullt hinzufiigte, aber ,,es wire ein
Diktaturregime gewesen'. Dieses , Diktaturregime™ hitre Osterreich den Biirger-
kricg imJahre 1934, dic Annexion und den zweiten Weltkrieg ersparen knnen.
Um die Massen wieder in die Hinde zu bekommen, verkiindete der Partsivor-
stand einen auf 24 Stunden beschrinkten Generalstreik und einen unbegrenzten
Verkehrsstreik bis zur Erfillung seiner Forderungen durch die Regicrung, Dic
Sozialdemokratie stellte drei vollig unzulingliche Bedingungen: 1. Keine Ver-
stirkung der reaktioniren MaPnahmen. 2. Anklage gegen die firr das Blutbad
Verantwortlichen. 3. Zusammientritt des Parlarnents.

Doch sogar diese lahmen Bedingungen wurden von der Regierung zur Ginze

abgelehnt.

Die Niederlage der Arbeiter

Seipel bestand auf dem bedingungslosen Abbruch des Verkebrsstreiks. Zum
erstenmal in der Geschichte Osterreichs wurde Heimwehr gegen einen Streik
eingeseizt: Dic Tircler Heimwehr besetzte den Innsbrucker Bahnhof. Die
SPO-Fihrung kapitolierte wieder, der Verkehrsstreik wurde am 19, juli
unter dem Vorwand bedingungslos abgebrochen, ,,die Sicherung gegen weitere
Pline der Reaktion erfordert den Zusapuncatrit des Parlaments, dev erst nack der
Beendigung des Verkehrsstreiks maglich ist™. Die Innsbrucker Eisenbahner erwiesen
sich aber tapferer als thre Filhrer tmd nahmen die Arbeit erst nach Abzug der
Henmwehr wieder auf.

Otto Bauer erklirte, er wire ,,siolz darauf ™, diesc ,,Prestigeopfer” gebracht zu
haben, um .,das Land vor efnem Biirgerkrieg'” zu bewahren. Es war aber beileibe
kein Prestigeopfer, sondern eine schwere Niederlage der Arbeiterschaft und
ein gewichtiger Sieg der Reakiion, die sie der Kapirulationspolitik der SPO-
Fithrang zu verdanken hatte. Mit Rechr konnte ein damals zum erstenmal
gewihlter christlichsozialer Abgeordneter, Dr. Kurt Schuschnigg, in seiner
parlamentarischen Jungfernrede triumphieren: ,Es ist von Interesse fiir uns, daff
es uns zum erstenmal gelungen ist, einen Eisenbahnerstreil, zumindest teilweise, zu
brechen.” Die Fithrung der Sozialdemokratie gab nichtsdestoweniger vor den
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Massen den: 15. Juli als einen Brfolg ihrer Takeik aus. ,, Wir sind nicht im Kawmpr
bestegt, wir sind vielmehr dem Kampf avsgewichen™, behauptete die ,,Arbeiter-
Zeitung™ am 7. August 1927, Um aber einer Wiederhclung spontaner Aus-
briiche vorzubeugen, beschlof die SPO eine Reorganisierung des Republikani-
schen Schutzbundes, in den von nun an nur Sozialdemokraten mic mindestens
zweijghriger Mitgliedschaft aufgenommen wurden. Und ‘Wilhelm Ellenbogen
sagte am 4. November 1927 im Nationakrat, za den Chrisdichsozialen gewen-
det: .Der von Imen so viel verlisterte Generalstreil vom 16. Juli 1927 war eines
der Mittel — und Sie sollten uns dafiir dankbar sein —, weitere Ausbriiche der Empi-
rung avf ein minder blutiges Gebiet abzulenken, wodurch auch von hnen viel Unheil
abgelenkr wurde.” Und der sozialdemokratische Nationalrat Arnold Eisler sagte
im Parlament noch konkreter: ,,Wir wollterr damals den leidenschaftlichen Wansch
der Arbetiermassen nach Bewaffuung ablenken.'

Der Generalstreik wurde in Wien und in ganz Osterreich Iiickenlos durch-
gefiihrt. In der Provinz war es zu keinerlei Kampfhandlungen gekommen.
Nur in Bruck an der Mur iibernahmen die Arbeiter unter Fiithrung des sozial-
demokratischen Parteisckretirs Koloman Wallisch die Sorge fiir Ordnung, was
der Reaktion AnlaB zur Beschuldigung gab, Wallisch hitee die Ritedikeatur
in Bruck ausgerufen.

Die Kommunistische Partei verbreitete bereits am Vormittag des 15. Juli
Flugblitter, in denen sie als RampfmaBnabmen gegen die Reaktion die Ein-
berufung einer Betriehsritekonferenz und die Proldamierung des Generalstreiks,
die Bewaffnung der Arbeiterschaft und die Entwaffnung aller faschistischen
Organisationen, die Absetzung des Heeresministers und des Polizeiprisidenten
sowie die Unterstellung der ‘Wiener Polizei unter die Gemeindeverwaltung
verlangte. Am Abend erschien cine Extraausgabe des Zentralorgans der KPR,
.Die Rote Fahne®, mit den gleichen Forderungen. Dort hief os: 1 Was soll
geschehen? Die Demonstration allein geniigt nicht. Die Macht der ésterreichischen
Arbeiterschaft ist groff genug, um die Selbsthilfe zu organisieren. Holt alle Kollegen
atis den Betrichen! Laft Buch nicht mekbr besanfligen, bis folgende Forderungen restlos
erfillt sind:
Entwafluung und Auflosung aller faschistischen Formationen!

Weg mit Vaugoin, weg mit Schober!
Der Faschismus ist bis an die Zihne bewaffuet, wird vom bewaffneten Staatsapparat
vnd von der Schandjustiz unterstiiizt und bedroht das Leben der Arbeiter. Wenn die
Arbeiterschaft nicht rechtzeitig den Faschismus niederschligt, wird er sie selbst nieder-
schiagen! Fordert und erzwingt dic Bewaffnung der Arbeiterschaft in den Betriehen!
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Der Schutzbund mufl sofort in Aktion treten; aber nicht zum Schutz der Polizel,
sondern zum Schutz der Arbeiter! Nur dazu ist er da! Die faschistisch verseuchre
Polizei hat heute Arbeiterblut auf den Straflen Wiens vergossen! Die Arbeitermirder
sind straffrei! Wenn Ihr siegen wollt, mufl der Streik weitergefithrt und erweitert
werden bis zur testlosen Erfitllung der lebenswichtigen Arbeiterforderungen! Fordert
den sofortigen Zusammentrite eincr Konferenz aller Betriebsrite Wiens. Die Fithrung
der Bewegung muf in den Handen der Arbeiter sein!"

Der Parteivorstand der SPO und die Gewerkschaftskommission antworten in
einem Aufruf auf die Forderungen der Kommunisten mit einer Ahsage: ,,Die
von den Kommunisten geforderte Bewaffnung der Arbeiterschaft tm gegenwirtigen
Augenblick hitte unmittelbar den Biirgerkrieg zur Folge, Dieser wiirde bedeuien:
1. Neue furchthare Blutopfer; 2. eine furchtbare wirtschaftliche Katastrophe, Hungers—
tiot und Vergraferung der Arbeitslosigkeit; 3. die Preisgabe der Arbeiterschaft in den
Agrarlindern, wo die Sozialdemokratie schwach ist, an den dortigen bewaffneten
Faschismaus; 4. die schwerste Gefahr fir den Bestand der Republik.”

Die ganze spitere Entwicklung zeigte die Nichtighkeit dieser feigen Argumenta-
tion. Der Biirgerkrieg ist nicht erspart geblicben, er wurde blof spiter in einer fir
die Arbeirerschaft viel ungiinstigeren Situation vom Austrofaschismus ausgeldst.

Die Rache der Bourgecisie

Der Sieg machre dic Bourgeoisie rachedurstig. Die Erschiefung von fast
hundert Menschen wurde als Heldentat vnd groBer Frfolg gefeierc. Seipel
erklirte: ,,Dieser nicht hoch genug einzuschitzende Erfolg, dessen Bedeutung von
allen staatsireuen Biirgern unseres Vaterlandes und iiberdies von den mafgebenden
Fabtoren des Auslandes anerkannt und auch in der Geschichte der Republik Osterreich
gebiihrend pewertet worden ist, ist auch darauf zuriickzufithren, dafl die Polizeidirektion
in Wien sich abermals als der festeste Hort der staatlichen Ordnung bewihrt bat.”

Auf die Polizisten regnete es goldene und silbcrme Ehreazeichen fiir Verdienste
um die Republik sowie goldene und silberne Verdienstzeichen und Medaillen.
Auf das Verlangen nach Amnestie antwortete Scipel zynisch: ,,Verlangen Sie
nichts vomn Parlament und von der Regierung, das den Opfern und den Schuldigen
gegeniiber milde scheint.” Br hielt auch ssin Wort. Die Polizei setzte mit Massen-
verhaftungen ein. Noch monatelang wiitete die Rachejustiz. Gegen die Kom-
munisten, die sich rapfer an den Ximpfen beteiligt und Blutopfer gebracht
hatten, wurde eine wiiste Hetzkampagne gefiihrt. Selbst die heutige biirgesliche
Geschichisschreibung ist voll von Ausfillen gegen , kommunistische Rowdys®
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usw., und sozialdemokratische Schriftsteller stehen it nicht nach. Am 16, Juli
1927 wurde der Vorsitzende der Betliner Organisation der Kommunistischen
Partei Deutschlands und Vorsitzender der | Roten Hilfe® Dreutschlands, Wil
helm Pieck, der spitere crste Prisident der DDR, der eine internationale
Solidarititsaktion organisicren wollte, von der Polizei verhaftet und nach
einigen Tagen Haft abgeschoben.

Am Grab der Juliopfer bekannte sich am 20, Juli Joharn Koplenig zum
Kampf der Arbeiter. In seiner Rede fiihrte er aus:

»Die Ereignisse vom Freitag und Samstag sind das Ergebnis der von lon ger Hand vor-
beteiteten reaktiondren Offensive zur Niederschlagung des dsterveichischen Proletariats,
Mit ihren gesunden Instinkten erkannte die Arbeiterschaft seit langem diese Gefahr.
o Der heldemmiitige Kampf der Wiener Arbeiter gegen die Regicrungsgewalt, er
war die Auflehnung, der Aufstand gegen die vorstofiende faschistische Reaktion. . ..
Wir Konwmunisten bekennen uns ohne Vorbehalt zum 15. und 16, Julil Wir erbliren
uns solidarisch mit den auf der Strafe gegen die mordende Staatsgewalt kdnipfenden
Arbeitern. ... Wir Kownunisten wollen nicht nichr, sondern weniger Blutvergieflen.
Gerade deshalh forderten wir und fordern wir auch heute die Bewaffnung der Arbeiter.
Der Faschismus marschiert. Er viistet, ermutigt durch die Julintederlage der Arbeiter-
schafi, zu neven Morden, Die Gsterreichische Arbeiterschaft ist nicht geschlagen, wenn
ste dic richtigen Lebten zieht und thren Weg dndert,

Nicht umsonst versucht jetzt die Bourgeoisie der ganzen Welt, die Wiener Ereignisse
zu einer neuwen Hetzkampagne gegen die Sowjetunion, das Land der proletarischen
Revolution, auszuniitzen. Diese Heize steht in engem Zusammenhang mit der seit
Monaten. betriebenen Kriegshetze gegen dic Sowjetunion. Die internationale Bour-
geoisie braucht zu einem neven Krieg die vorherige Niederwerfung der Arbeiterklasse
in den europiiischen Lindern.

Die Lehren aus den Ereignissen vom 15. und 16. Juli haben grofie Bedeutung fiir das
internationale Proletariat. Sie sind ein newes Signal zur Kampfbereitschaft und zur
revolutiondren Abwebs gegen Faschismus, Reaktion und Kriegsgejahr. ... Namen-
lose Trauer liegt iiber der sterreichischen Arbeiterschafr. Diese Trauer ist nichr ok
michiig wnd schwach. Aus dieser Trauer beimt eine gewaltige Macht, die siihnen und
strafen. wird. Die toten Briider und Schwestern mahnen wns: Wenn das Proletariar
Ieben und siegen will, mufl es seinen Klassenfeind niederringen. Es gilt in revolutiondrer
Klarheit die Waffen zu neuen Kampfen zu schmieden. Die Kommunistische Dartef
ibernitmt das Erbe des Tulioufstandes. Wir geloben, den Massemuord 2u sithoen durch

die Vorbereitung der Revolution zur Frrichtung der proletarischen Herrschaft in Oster-
reich "

iz8

Wegen des kommunistschen Flughlattes vom 15. Juli, fiir das er die Verant-
wortumng {ibernahm, und wegen dieser Rede am Grabe der Juliopfer wurde
Koplenig verhafter und mmter Verdacht des ,,Hochverras™ mehr als zwei
Monate im. Landesgericht festgehalten. In der Verhandlung vor dem Schwur-
gericht am g. Jinner 1928 rechnete er mit Reaktion und Faschismus sowie mit
der Kapirulationspolitik der SPO-Filhrung ab. Scine grofc Anklagerede
schlof er mit den Worten: ,, Wir Kommumisten bekerten uns zum 15, und 16, full,
wir werden die Opfer, die gefallen sind, sithnen durch die Vorbereitung der Revolution
und die Aufrichtung der proletarischen Herrschaft in Osterreich. Der 15, Juli war kein
Abschlufl der revolutiondren Bewegung, kein Abschlaf im Kampf, sondern ein Aus-
gangspunke zu newen Kimpfen, und sie werden zur Abrechnung mit den Schuldigen
des 15. Juli fiihren" Das Verfahren endcte mit einem Freispruch Koplenigs.

Die Verstirkung der Reaktion

Wenn Orro Leichter in seinem Buch ,,Zwischen zwel Diktaturen” {(Wien
1068, S. 31) meint, ,die Katastrophe vomm 15, Juli 1027 kann san als Beginn des
Abstiegs der dsterreichischen Sozialdemokratie bezeichnen™, so hat er insofern recht,
als thre feige Xapitulation die radikalen Worte und Drohungen unglacbwiirdig
machte und die Bourgeoisie ermutigte, aufs Ganze zu gehen. Der 15, Juli 1927
war einer der wichrigsten Wendepunkte der Ssterrcichischen Geschichte zwi-
schen den beiden Weltkriegen, An diesem Tag wiire es mit etwas mehr Kiihnheit
und mit weniger Opfern, als sie zum Beispiel im Februar 1934 gebracht worden
sind, méglich gewesen, das Geschick der 8sterreichischen Republik zu wenden,
dem Faschismus und der Reaktion Einhalt zu gebieten und Osterreich ecine
demokratische Entwicklung zu sichern. Bs war ¢ine der entscheidenden, infolge
der Kapitulationspolitik der SPO-Fiihrung versiumten Gelegenheiren. Fs war
der Preis, den das 8sterreichische Proletariat zu zahlen hatte fiir den Glauben an
dieradikalen Phrasen der sozialdemokratischen Fithrer, fiir die widerspruchslose
Hinnahme deren WNachgiebigkeit gegeniiber der Reaktion,

Die Bourgeoisie aber und thre Seipelregierung nutzten die Gelegenheit skrupel-
los zur entfalteten Gegenoffensive und Verstirkung der Faschistusierung aus,
Seipel, der nun den Beweis hatie, dafl von den sozialdemokeatischen Fithremn
nichts zu befiirchten war, bercitete vorsichtig und chne allzu starke Provoka-
tionen der Arbeiterschaft den Entscheidungsangriff vor. Dic Reaktion baute
sowoch! ihre Positionen im Gewaltapparat des Staares als auch thre faschistischen
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Terrororganisationen aus. Zuerst wurde die Wiener Polizei ,,diszipliniert™.
Hatte i Mirz 1927 die freigewerkschaftliche Liste bet den Wahlen zur Perso-
nalveriretung 4016 gegen 891 Stummen fiir die reaktiondre Liste crhalten, so
wurden bei den neuerlichen Wahlen fiir die reaktionire Liste bereits 3531 Stim-
men abgegeben., Wichtiger war ¢s noch, daB dic Polizei biirgerkricgsmiaBig
reorganisiert uird verstirkt mit neuen Waffen, Karabinern, Maschinengewehren,
sogar mit vicr Danzeracios ausgertistet und so In cine militdrische Kampfurappe
verwandele wurde. Mit eiserner Eonscquenz roteete FHeeresmimister Vaugoin
don freigewerkschaftlichen 1ind sozialdemokrarischen EinfluB im Bundesheer
aus. 1927 wurden mehr als 2500 Soldaten, die 1918 in das Heer elngetreten
waren, entlassen: An threr Stelle wurden uur Bauernburschen neu cingestellt,
die eine Empfchlung des katholisclien Geistlichen mitbrachten.

Zwar erhielr am 15, Oktoher rg27 der freigewerkschaftliche Milicirverband
noch #inmer ¢37¢ Stimmen gegeniber §40¢ Stimmen des christlichsozialen
Wehrbundes, aber der Wehrbind bekam infolge der Wahlarichmetik bereles
120 Mandate gegeniiber 117 Mandaten des Militicverbandes. Bet den Offizieren
hatte der Wehrbund 1700 Stimmen gegeniiber Gro freigewerkschafilichen
Stimuen.

Fs war ein gerader Weg, der die Polizer vom 15. Juli 1927 iiber den Februar 1934
zum Anstecken der Hakenkrevzarmbinden im Mire 1933 fithrte.

Der Aufstieg der Helnnvelr

Gleichzeitiz wurde von der Bourgeoisic und der Regienmg die Heimwehr aus-
gebaut und verstirke. Die Wahlschlappe von 1927 hatte bei den Christlichsozia-
len die Neigung verstirke, auBerparlamentarische Mittel anzuwenden. So stieg
die Heimwchr, die bisher von der Fihrung der SPO als kitmmerticher Vercin
von harmlosen Schreiern ind Wirtshavspolitikem ausgclacht worden war, zur
Hauptkzaft der faschistisehen Wehrverbinde auf. Die rivalisicrenden Heimwehr-
fihrer wurden uneer emen Iur gebracht; neve Heimwehrorganisadionen auch
in den Bundeslindern geschaffen, wo s sie frither kaumn gegeben hatte: 1m
Siiden Niederésterreichs, in Cherdsterreich und in Salzburg.

Die Heimwehr wurde stark polidsicrt und begann nach italienischem und deut-
schem Muster cine cigene Ideclogic auszuarbeiten. Sie distanzierte sich von den
alten biirgerlich-kapitalistischen Parteien, gab sich den Anschein einer ,, Emceue-
rungshewegung ™, wandte sich gegen das Parlament und den , Parteicnstaat™.
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Trotzdem bekannte sich Seipel zu thr, In einem Vorerag in Tiibingen sagts er:
., Wir haben in Osterreich eine starke Vollesbewegung, die die Demokratie von der
Barteienherrschaft befreien will. Diese Volkshewegung wird vow dev Fleinuvehr ver-
treten. Es stinnut wohl, dafl die Heimwehr von thren Mitgliedern milisdrische Disziplin
fordert, sie tut das aber nicht aus Militarisnus, sondern wegen der Disziplin.”
Allerdings ging Seipels Streben danach, die Heimwehr als paramilicirische und
auPerparlamentarische Kraft einer antimarxisdschen Front aufzubauen, ohne
sie zu einer eigencn Parcei werden zu lassen. Auf dic Dauer solite thmn das 2ber
nicht gelingen, und bald bekam auch die Christlichsoziale Partei die Konkur-
renz der Heimwehy zu spiiren, der es gelang, dercn Vorherrschaft auf dem
Lande zu brechen.

Anniherung an die faschistischen Staaten

Zu den Folgeerscheinmgen des r5. Tuli gebdrte cine allmghliche Wandlung in
der 8sterreichischen AuBenpolitik, die zur Anniherung Osterreichs an das
faschistische Italier. Mussolinis und das revanchistische, faschistische Ungarn des
Admirals Horrhy, des Wiirgers der ungarischen Rirerepublik, fithrte. Fs war
inshesondere der ungarische Ministerprisident Graf Istvin Bethlen, der diese
Verbindung propagierte, von der cr sich die Hilfe Mussolinis fiir eine Reevision
des ungarischen Fricdensvertrags erhoffte. Er erwartete, dal eine Ssterreichische
Rechisregierung die gegen die Kleine Entente und vor allem gegen die Tsche-
choslowakel, iz deren Regierung Sozialdemokraten safen, gerichtete Revi-
sionspolitik unterstiitzen wiitde. Auch wirtschaftliche Interessen Ungarns
standen auf dem Spicle: Bethlen befiirchtete, daB eine Linksregierung in Oster-
reich die Einfuhr von Weizen aus Ungamn, scines hauptsichlichen Export-
artikels, unterbinden knnte. Aus den gleichen Griinden stand Bethlen auch
jeder Erweiterung des deutschen Einflusses in. Mitteleuropa entgegen. Vor allem
deshalb unterstiirzie er ¢cinen Putschplan der steirischen ileimwehr niche, der
die Niederschlagung des Republikanischen Schutzbundes und — nach der
Besetzung der Gffentlichen Gebinde und wichtigsten Versorgungsbetriebe in
Wien — die Ausrufung einer Militirdikratur vorsah, weil dort nachdriicklich
auch die Zollunion Osterreichs mit dem Deutschen Reich gefordert wurde.

In der Ablehnung des Anschlusses mrafen damals die Intercssen Ungarns mit
denen Ttaliens zusammen, das gleichfalls einen méglichen deutschen Macht-
zuwachs im Donauraum verbindern wollte, weil es selbst chreeizige Pline
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einer Vormacht im Denauravm hegte: die Errichtung emes von Rom aus
gelenkten Staatenblocks mit den Eckpfeilern Wien und Budapest als Gegen-
gewicht zur Kleinen Entente.

In Bethlens Vorstellunger sah Mussolini eine Garantie gegen den unerwiinsch-
ten Anschlufl Osterreichs an Deutschland. So fanden Bethlens Sondierungen in
Rom ginstige Aufnahme. Italien nnd Ungarn kamen iiberein, gemeinsame
Anstrengungen zu unternehmen. Als Hauptwaffe bei ihrem Bestreben, in
Osterreich ein faschistisches Regime zu crrichten, sahen Mussolini und Bethlen
anBer wirtschafilichen Druckmitteln die Férderung der Heimwehr an. Der unga-
rische Historiker Lajos Kerckes hat an Hand der ungarischen Aktenbestinde
sebr prizis die Aktivitit des ungarischen und des italienischen Faschismus in
Osterreich untersucht. Seit Cstern 1928 nahm die Uncerstiitzung des Steidle-
Hiigels der Heimwehr, zu dem der nationalsczialistisch gesinnte Plrimer-Fliigel
im Gegensatz stand, betrichtliche Ausmale an, Die Verhandlungen ungarischer
Regierungsvertreter mit Steidle kamen zo einem befriedigenden AbschluB,
und Bethlen vermireeire ihm die Verbindung mic Mussolini, Als Bethlen im
April 1928 inkognito in Mailand bei Mussolini war, sagte er thin laut Proro-
koll: ,,Das Ziel miifite sein, daff in Osterreich eine Rechtsregierung mit Hilfe der
Heinuwehr die Macht von der gegemwirtigen Regierung fiberninmt . .. Man miibtc
sic mut drei Millionen Schilling und Waffen unrterstiiczen. Cbwohl Mussolini
heuchlerisch erklire hate, der Faschismus wire kein Exportartikel, antwortete
er: L Ich bin bereit, den dsterreichischen rechten Organisationen eine Million Lire
einmal oder in Raten diber Sie zur Verfiigung zu stellen, thnen die nétigen Waffen an
der Grenze zu fibergeben . . . Der Heimwehrfithrer Dr. Steidle verlangte in
aginem Memorandum fiir Bethlen am 23. Mai 1928 die Summe von 1,494.000
Lire, davon s24.000 Lire sofort, 18.000 Gewehre mit je 300 Schufl Munition
und 160 Maschinengewehre, wonach die Heimwehr, wie er erklirte, ,,ohne
weiteres in der Lage sefn wird, jeden Anlaff auszuniitzen, die Mingel unserer jetzigen
Staatsverfassung abzustellen’, Dafiir lieB die Heimwehr die Ssterreichische
Minderheit in Siidtiro]l im Stich; Steidle verpfichtete sich, dab dic nene Regie~
rung ,,schriftlich das Versprechen abgeben wird, die Siidrirolfrage weder offiziell noch
in der Offentlichkeit aufeuwerfen noch eive diesheziigliche Propaganda zu dulden™.
Am 23. August erhielt Steidle perséinlich von einem ungarischen Mirtelsmann
das erste Geld: zwei Schecks auf s00.000 und 1,120.000 Lire, also mehr als die
Heimwehr verlangt hatte. {Siche Lajos Kerekes: Abenddimmerung einer
Demokratie, Mussolini, Gémbos und die Heimwehr., Wien-Frankfurt-Ziirich
1966, S. 9—21.}
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Auf Betreiben Seipels griff auch die @sterreichische Groffindustrie der Heim-
wehr mit Geld unter die Arme. Heimwehr und Industrie hatten das gleiche
erste Nahziel, nimlich die Brechung des Rechts der Arbeiter auf die StraBe
und die Verdringung der Frcien Gewerkschaften aus den Betricben,

Der Eiittenberger Pake

Der erste VorstoB erfolgte in der Alpine-Monian, die mit ihren Betrieben in
der Steiermark und in Kirnten die Beherrscherin der Ssterrcichischen Schwer-
industrie war. Eng mit dem deutschen Stahlverband liiert, begann die Direk-
ton mic der ,,Siuberang’* der Betriebe von kommunistischen, sozialdemokrati-
schen und freigewerkschaftlichen Arbeitern. An ihrer Stelle wuarden Heimwehr-
leute eingestellt, bis die Direktion die Moglichkeit sah, eine eigene Heimwehr-
gewerkschaft unter dem Schwindelnamen ,,Unabhingige Gewerkschaft”
aufzuzichen. Threm Beispiel folgten andere Unternehmumgen. Die Arbeiter
setzten sich zur Wehr und beantworteten die Entsendung von Heimwehrlern
in die Betriebe mit Streiks und Protestkundgebuwigen. So traten am 10, Mai
1928 550 Bergarbeiter in Hiirtenberg (Kirnten) spontan in den Streik gegen die
Entlassung von Freigewerkschafiern und ihre Ersetzung durch Heimwehrler.
Thnen schlossen sich weitere Betricbe der Alpine-Montan an. Aber bereits am
25. Mai kapindierten die Fihrer des Merallarbeiterverbandes und des Ver-
bandes der Bergarbeiter und schlossen mit der Alpine-Montan und dem Stahl-
werksverband den sogenannten Hiittenberger Pake ab, in dem sie den ,,#nab-

hiingigen™ faschistischen Gewerkschaften die Gleichberechtigung und den Un-

ternehmern das ,, Recht der freien Arbeiteraufuahme’, also das Recht zuerkannten,
Arbeiter auBerhalb der staatlichen Arbeitsvermittlung aufzunchmen. Zwar
lehnten die Arbeiter in der Abstimmung den Vertrag einstimmig ab und
streikten noch zwei Wochen ,,wild® weiter, also ohne Unterstiitzung der
Gewerkschaftsfiihrer, doch schlieBlich mubten sie sich geschlagen geben.
Nicht anders verhielt sich die Gewerkschaftsbiirokratic, als sie die Arbeiter-
schaft der Firma Heid in Stockerau, dic gegen die Finstellung von Taschisten
streikie, im Stich lieB. Dicser Streik war von Kommunisten gefithrt. Die
Folge war, daB in einigen Industriezentren die Arbeiter unter der Drohung der
Arbeirslosigkeit die freien Gewerkschaften verlassen und den Heimwehrgewerk-
schaften beitreten muBten. Ende Mai 1928 waren in Donawitz von 4000 Arbei-
tern 1600 bei der Heimwehr, in Hiittenberg erhielt die Heimwehrgewerkschaft
die Mehrheit.
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Gleichzeitig setzte die Heimwehr planmiBig die wEroberung der Strafie™ fort.
Wihrend cs frither die Faschisten nicht wagen durfren, in den Arbeitervierteln
zu demonstriercn, zogen sie jetze Sonntag fiir Sommtag jhre ganzen Krifte n
dem einen oder anderen Industricort zusammen, um den Widerstandswillen
der Arbeiter zu brechen. Die Fithrung der Sozialdemokratischen Parcei sah
»im Namen der Demokratie® diesem Treiben tatenlos zn. Anstate ihm in
seinen Anfingen entgegenzutreten, beschrinkte sie sich darauf, die Arbeiter auf
die nahe bevorstehende Eroberung der Mache durch den Stimmzettel zu ver-
weisen; die Wamungen der Kommunisten wurden in den Wind geschlagen.

Diie Provokation von Wiener Newstads

Bald fithlten sich dic Heimwehren stark genug, um in provokatorischer Weise
in dem sozialdemokratisch beherrschten Wiener Neustadt, der ,roten Vor-
stadt™ Wiens, fiir den 7. Oketober 1928 cinen Aufinarsch von 13.000 Heim-
wehrlem anzusetzen, Die KPO forderte die Arbeiter auf, diese Provokation
zuriickzuweisen, rief zu einer antifaschistschen Kundgebung in Wicher Neu-
stadt und zur Verhinderung des Heimwehraufimarsches auf. Dic Regicrung
verbot die kommunistische Kundgcbute und setzee mit Verfolgungen gegen
dic Kommunisten ein. Von den sechs Nummern der »Roten Fahne vor dem
Heimwebhraufmarsch wurden fimf konfisziert, zahlreiche Kommunisten und
revolutionire Arbeiter verhaftet.

Diesmal konnte die Fiihrung der Sozialdemokratic angesichs der Erregung der
Arbeiter nicht unditig zuschauen. Sie berief in Wicner Neustadt eine Arbeiter-
kundgebung fiir densclben Tag und dieselbe Stunde am sclben Ort ein wic die
Heimwebr, in der Hoffnung, daB der Landeshauptmann angesichts der zu
erwartenden ZusammenstsBe beide Kundgebungen verbicten wiirde. Doch die
Regiermng gab nicht nach, obwohl die sozaldemokratischen Unterhiindler
immer mehr an ,,innerer Abriistung anboten. Aber Scipel bestand darauf, dal}
die Arbeiter ihr ,,Monopol auf die Strafle verlieren. Er lieB sich weder durch
die Drohungen der SPO-Fithrer einschiichtern noch ging er auf thre Vorschlige
zur ,inneren Abriistung® ¢in, sondern lie den Heercsminister Vangoin das
Militir zuun Schutze der Heimwehrkundgebung aufbieten. Er gestattete auch
dem Stabschef der Heimwehren, Major Pabst, ein paar Tage lang sein Haupt-
quartier in der Wiener Polizeidirekdion aufzuschlagen, um von dort aus den
Heimwehraufmarsch vorzubereiten und za dirigieren. Vergeblich appellierie
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die SPO-Fithrung an das ,, Verantwortmesgefithl™ der Regierung. Und wieder
siegte die Festigkeit der Bourgeoisic {iber die Kapirulantenpolitik der SPO-
Fithrung, die der Abhaltung der Heimwehirversammlung schliefllich zustimmete.
Auf Grund dieser Vereinbarung durften unter dem Schutz der halben Armee
13.000 Faschisten m voller Kriegsausriistung an dem ,,roten” Rathaus in Wiener
Neustadt vorbeimarschieren, wihrend der Schutzbund erst nach threm Ab-
marsch seine Kundeebung veranstalten konnte. Die Fithrung der SPO wver-
stand es, dies als thren Sicg zu feiern. Viel mchr Berechtigung hat jedoch die
Feststellung des bercits zitierten spiteren Bundeskanzlers Streeruwitz: ,,Der
Neustiidrer Aufmarsch war ein grofles Wagnis. Seipel und Vangoin haben es unter-
nontnen. Es pafite in die Linie dieser Minner, die, wahrhaft nicht aufs Blutvergiefen
ausgehend, in dem Aufzug der neven Krifte einent gangbaren Weg erblickten. Das Heer
war der Sieger des Tages.™

Steidle kimdigte weiterc Provokationen an: ,, Wiener Newstads ist bein Endpunket,
sondern nur eine exfreuliche Btappe in nnserein Karpfe.” Schon am 14, Claober
fand eine Heimwehrparade in Linz ohne Gegendemonstradonen statt; es
folgte cine ganze Rcihe von Einbriichen der Heiprwehr in dsterreichische Arbei-
terzentren, vor allem rings wm Wien, am 24. Februar 1020 schon im Wiener
Arbeiterbezirk Mcidling selbst.

Der Xommunistischen Partei gelang es, in zahlreichen Grten NiederSsterreichs

" Einheicskomitees gegen die faschistischen Provokationen zustande zu bringen.

Tier Drang zur Finheit war so grol, dall der Partcivorstand der SPO sich ver-
anlaBe¢ sah, vor den Kommumisten zo warnen. {Acbeiter-Zeitmg vom 4. Ckto-

. ber 1928.)

1920: Die Kampagne fiir eine Verfassungsinderung

Das Jahr 1029 stand im Zeichen ciner Beimwehroffensive zwecks Anderung
der aus dem Jahre 1920 stammenden Verfassung, Thr Ziel war die Stickung des
Reglerungsautoritit gegeniiber dem Parlament bis zur Gewdhrung von dikta-
torischen Vollmachten fiir Bundesregierung und Bundesprisident. Gleichzeitig
sollte die Finanzhoheit des Landes Wicn, die der Gemeindeverwaltung die
Mbglichkeir gab, eine Wohnban- und Sozialpolitik auf Grund eigener Stenern
durchzufihren, beschnitten werden.

Diese Forderungen der Heimwehr waren gleichzeitig Forderungen des Bundes-
kanzlers Scipel. Da ¢ine Verfassungsreform auf legalem Wege ohne Zustim-
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mung der sozialdemokratischen Parlamentsfraktion nicht zu etreichen war, stei-
gerten Regierung und Heimwehr den Druck anf die Arbeiterschaft. Am 3. Fe-
bruar 1929 fiberfielen Heimwehrler das Arbeiterheim in Glegenitz (Nieder~
Ssterreich); am 14. Februar wirde der Arbeiterschiitzenverein verboten. Im
sozialdemokratischen Parteiheim in Wien in der Rechten Wienzeile nahm die
Polizei eine Waffensuche vor, wobel sic 300 Gewehre und s0.000 Patronen
beschlagnabmte. Der sozialdemokratische Parteivorstand trat zusammen, um
zu dieser offenkundigen Provokation Stellung zu nehmen. Doch keinerlei
Gegenaktion wurde beschlossen, Wieder kapitulierte die sozialdemokratische
Filhrung. Dadurch enmutigt, dringte Seipel die Heimwehr zu gestcigerter
Akrivitie auf der Stralle. Wie aus den von L. Kerckes verdffentlichten ungari-
schen Akten hervorgeht, hatte Seipel in der Nacht vom 23. Mirz 1920 cine vier-
stiindige Unterredung mit Steidle, wobei er auf Grund der Erfahrungen der
letzten Demonstrationen darauf dringte, daB die Heimwehr nach dem Vorbild
der italienischen Faschisten zu griBerer Aktivitit tibergehe. Fr selbst habe, wis
er erklirre, in der Presse die offentliche Mcimmg schon entsprechend vor-
bereiter. Als Priester kdnne er diese Aktion natiirlich nur aus dem Hintergrund
lenken, cr sei aber der Meinung, linger als bis zum Herbst diirfe nicht mehr
gewartet werden. Am 3. April 1929 trat iiberraschenderweise Seipel zuriick:
es folgte die Regierung des Industrieritters Streeruwitz, Die Heimwehr stei-
gerte ihre Offensive noch, die Arbeiter setzten sich zur Wehr, die Reglerung
Streeruwitz versprach, die Heimwehr nicht zu hindern, Osterreich schien ,.an
der Schwelle des Biirgerkrieges.

Hinter den Putschvorbersitungen der Heimwehr standen wieder Ttalien und
Ungarn, Mussolini lieferte weitere Waffen und versprach, 1,420.000 Lire gegen
folgende von Steidie, Pfriemer und Pabst unterschrichene Verpfichtung zu
zahlen: ,.Die Landesfithrung der dsterreichischen Selbsischuizverbinde verpflichiet
sich, die entscheidende Aktion zur Anderung der dsterreichischen Staatsverfassung spite-
stens in dem Zeitraum zwischen 15. Februar und 15, Mérz 1030 durchzufihren. Die
Bundesfiibrung wird aber it ollen Kriften danach trachien, die Akrion bereits im
Herbst dieses Jahres (1929 — A. R.) zu unternehmen.” (L. Kerckes: Abenddim-
merung einer Demckratie, Wien 1965.)

DBie Kommunistische Partei entlarvte die Verbindung der faschistischen Heim-
wehren mit den Gsterreichischen Industriellen und den faschistischen Kriiften
im Ausland, Tatsachen, die damals vielen unbekannt warcen. Sie zeigte auf,
daf am Stahlhelmrag in Bayern 1cco Ssterreichische Heimwehrler teilnzhmen,
daB zu einer Heimwehrkundgebung in Innsbruck 20.000 Stahlhelmleute aus
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Deutschland kamen. ,,Die Zusasmmenarbeit des deutschen wund dsterreichischen Faschis-
wits ist eine ungeheure Gefahrenguelle fir die osterveichische und deutsche Arbeiter-
klasse. Sie ist ein Moment der Kriegsgefahr™, heilit es in einem Bericht. (Inprekorr
vom 7. Jund 1920.)

Der Heinnvehriiberfall auf Sankt Lorenzen

Zu den groften Heimwehrprovokationen gehorte der Feuverfiberfall auf eine
Arbeiterkundgebung in dem obersteirischen Ort Sankr Lorenzen am 18. August
1929. Die Heimwehr wollte dorr das Aufireten des ihnen besonders verhalBten
Koloman Wallisch verhindern und besetzie den Festplatz. Als sich die Arbeiter
zur Wehr setzten, erteilte der Landesstabschef der steirischen Heimwehr,
Ing. Rauter — der spiter in den Fiihrerbestand des Hitler-R.ciches anfgenom-
men und nach Fude des zweiten Weltkrieges von den Hollindemn als Kriegs-
verbrecher hingerichtet wurde — den Befehl, zu schieBen. Um 17.00 Uhr
wurde befehlsgemill das Feuer eréiffnet. Fin Maurer aus TragdB war sofort tot,
ein Bauarbeiter aus Kindberg erlag spliter seinen Verletzungen, ein Schutzbund-
sanititer wurde von den Heimwehrlern erschlagen. Viele Arbeiter wurden
schwer verwundet. Auch mehrere Heimwehrler wurden wverletet, als die
Arbeiter zuriickschlugen. Doch die Klassenjustiz verurteilte nur den Schutz-
bundkommandanten und ¢inen zweiren Schurzbiindler.

Der Arbeiterschaft bemiichtigte sich eine ungcheure Erregung. Dic KPO vief
auf, den Kampf bis zar Vernichtung des Faschismus aufzunehmen, damit sich
Sankt Lorenzen nicht wiederhole. Sie verlangre einen Generalstreik und die
Bewaffnung der Arbeiterschaft, Die ,,Rote Fahne schrieb: ,,Auf zur Gegen-
offensive gegen den Mordfaschisnus.” In vielen Orten der Obersteiermark gingen
die Arbeiter auf die StraBe, in Wicn kam es zu Proteststreiks unter der Fithrung
der Betriebsrite. Die SPO verirdstete die Arbeiter auf den Zusammentritt der
Wiener Vertrauensminnerkonferenz, dort aber setzte die Fithrung den Be-
schiull durch, den Kampf auf den ,,entscheidenden Tag" zu verschieben, und
verhandelte unterdessen mit Streeruwitz,

Sankt Lorenzen wurde ein ncuer Meilenstein in der Entwicklung des and-
faschistischen Kampfes, in demn sich die Initiative und der Mat der Kommunisti-
schen Partei bewihrten. Das Auftreten der Kommunisten war bereits ein Faktor
geworden, mit dem sowohl die Reaktion wie auch ihre Helfershelfer zu rechnen
hatten. Obwoh! die KPO noch immer zu schwach war, um die Arbeiter vom
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Emflul} der sozialdemokratischen Fiithrer zu befreien und den Kampf gegen den
Faschismus selbst anzufithren, wurden die Kommnranisten duech ihre Agitation
ein ernstes Hindernis auf demt Weg zur Errichtomg der faschisdschen Dikta-
tur,

Nach dem Zusammenstol in Sankt Lorenzen verstirkten die Heimwehrler
ihren Ruf nach der Verfassungsinderimg und ihre Drohung mit dem Marsch
auf Wien. Thr Ruf nach einer | statken’ Regiecung fand imwmer mehr Anklang
bei den biirgerlichen Parteicn. Filir den 29. Scptember setzte die Heimwehr
Avfmiirsche in Niederdsterreich an: . Modling, Stockeran, Zwertl und
P3chlarn, Sie zog ihre Krifte aus ganz Osterreich zusamumen. Vavgoin nannte
in einem Gesprich mit dem ungarischen Militdrattaché in Wien den Tag der
Aufmirsche einen Stichtag. Am zi. Scptember bekam die Heimwehr von
Mussolini die erste Ratenzahlung, dic zweite in der Hishe von s12.240 Lire
folgte Mitte Oktober, Vierundzwanzig Stunden spiiter trat aber Streeruwitz
zuriick, weil die biirgerlichen Parteien vor einer Feimwehrdikratur noch
zuriickscheuten. Der Polizeiprisident des 15, Juli, Schober, itbernahm die
Regierung. Sein Aufrag war, dic Verfassungsinderung durchzusetzen.

Die Schober-Regierung

Die Heimwehr schien, ihrem Ziele ganz nahe zu sein. Schober nahin anch sofort
Kontake zu ihr auf und bekannte sich éffentlich zu ihrer Forderung nach Ver-
fassungsindcrung. Threrseits erklirten die Heimwehrfithrer Steidle und Pirimer,
sie stiinden fest hinter der Regierung Schober, sie wire ihre Regierung. Sollte
man sich der Regierung widersetzen, wiirden sic mit den Waffen eingrefen.
Auch Mussolini war bereit, eine Heimwchrregiernng als erster anzuerkennen
und ihr wirtschafiliche Hilfe zu leisten. Doch erwies sich die Gesamtsituation
fiir eine offen faschistische Regisrung nicht giinstig. Dic mutige Abwehr-
alction der Arbeiter in Sankt Lorenzen gab einen Vorgeschmack dessen, was
einc solche Reglerung erwartcte. Wirtschaftspolitisch machte sich gerade die
hereinbrechende Welrwirtschaftskiise bemerkbar.

In Osterreich hatte sich der fiir das Zeiralter des Imperialismus malfigebende
Prozell der Konzentration des Kapitals in den Hinden des Finanzkapitals
beschleunigt vollzogen. Nach Uberwindung der ersten Nachkriegskrise mufite
die Industrie bedeutende Bankkredite fiir die Rationalisierung ihrer Betriebe
aufiehmen, die sie betm newerlichen Stocken des Inlandabsatzes nicht zurfick-
zahlen konnte und die daher in Beteiligungen der Banken umgewandelt wur-
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den. Awus selbstindigen Industoieunternehmern wurden von den Banken
angestellte Generaldirektoren, die aber ihrerseits Akdonire der Banken waren.
Die sozialdemokratischen Wirtschaftstheoretiker sprachen vom ,,.Jumpen-
kapitalismus®, der schwach und ungefihrlich sei, cine Theorie, die die Wach-
sammkeit der Arbeiterklasse nur einschlifern konnte, In Wirklichkeit stirkee die
Konzentration des Kapitals die reaktiondrsten Schichten der Rourgeoisic, dic
Forderer des Faschismus und steigerte thre Dikeaturpline gegen die Arbeiter-
klasse. Eine besondere Gefahr stellte das mit dem KonzentrationsprozeB eng
verbundene Eindringen des deutschen Monopolkapitals in Osterreich dar.
Aber aus Furcht vor dem Biirgerkrieg in Osterreich zogen auslindische Kapi-
talisten ithre Anlagen, die inlindischen Sparer thre Spareinlagen zuriick. Die
Bodencreditanstale krachte zusammen und mubBte am 6. Qkrober 1929 von der
Rothschildbank {ibernommen werden. Ein Jabr spiter machte Schober die
Enthiillung, daBl im Oktober Vermreter der Nationalbankdirekrion und der
Direktoren aller Privatbanken bei ilun vorstellig geworden waren, um zu ver-
langen, daB die Verfassungsentwiirfe imn Interesse der Wirtschaft zuriickgezogen
wiirden. Auch auBenpolitisch konnte cine faschistische Diktatur noch nicht auf
gutes Wertter hoffen. In Deutschland war diz Sozialdemokratie wieder in der
Regierungskoalition, in England regicrte die Arbeiterpartel. So lehnte es
Schober ab, den Boden der Legalitit zu verlassen, vielmehr trat er in Ver-
handlungen mit der Sozialdemokratic cin.

Die Sozialdemokratie vergaB, was sic iiber Schober nach dem 15. Juli gesagt
hatte, begriite ihn als das |, kleinere Ubel” und bestimmte thren geschickresten
Taktiker, Robert Danueberg, als Unterhindler iiber die Verfassungsreform.
‘Wihrend der Kampagne fiir die Verfassungsreform geriet Schober in einen
gewissen Gegensarz zu Mussolini und Bethlen, die am 11. und 12. April 1930
vergeblich versuchten, ihn, ,,zum Handeln® gemeinsam mit der Helmwehr zu
bewegzen. Mussolini riet Schober, ,.die Heinuwehr nicht zu entwaffnen, bevor er
alles erveicht Frabe, vor allem bevor Wien nicht ausgerduchert sei, sonst wire es mit
seiner Macht sofort zu Ende™. Der ungarische Ministerprisident Bethlen hetzte

die Heimwehren gegen die Verhandlungen auf. Er licB ihnen mittellen, dalBl

die ganze Heimwehrbewegung nichts tauge, wenn die Seitz’, Breitmers usw.
leben. Mussclini war aber mit Bethlen nicht einverstanden, er meinte, dab dic
Heimwehr auch legal zur Macht kommen kénnte und riet von einem Putsch
ab.

Zwar unerstiitzte noch ein Teil des Ssterreichischen GroBkapitals die Heim-
wehren auch gegen Schober, So versicherte der Prisident der Creditansealy,
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Baron Louis Rothschild, Steidle am 18. November 1930, sein Bankhaus kdnnte,
falls die geplante Machtiibernahme der Heimwehr schiell und mic wenig
BlutvergieBen durchgefithet wiirde, die Stabilicit des Schillings und etnen
retbungslosen Verlauf des Wireschafislebens garantieren. Aber Schober gelang
es, die meisten. fithrenden Persdnlichkeiten des Hauptverbandes der Industrie
auf seine Seite zu zichen, und liel die Heimwehr wissen, sic wiirde weitere
finanzielle Unterstiitzung nur dann erhalten, wenn sie seine Verhandlungen
nicht stérte. Schober versicherte auch Mussolind, dafBl ¢r eine italienfreundlicke
Politik treiben werde, und tiberzeugte ihn davon, daB seine legale Regierung
Italiens Interessen im Donauranm weit dienlicher wire. So gewann Schober
Mussolinis Unterstiitzung.

Die Verfassungsreform

Die Sozialdemokratie, die schon der Regierung Streeruwitz eine Abschwichung
des Mieterschurzes zugebilligt hatte, um die Arbeitsfihigkeit des Parlaments zu
beweisen, zeigte sich auch in der Verfassungsfrage nachgiebig, Im Ergebnis
der Verhandlungen wurde schlieBlich cine Verfassungsinderung ausgearbeitet,
die am 7. Dezember 1929 im Parlament mit den Stimumen der Sozialdemockratie
beschlossen wurde, Ohne die maximalen Wiinsche der Faschisten zu befriedi-
zen, war si¢ ein. bedeutender Schritt zur Liquidierung der birrgetlichen Dermo-
kratie und schuf cine legale Grundlage fiir weitere Angriffe auf die wirtschaft-
lichen, sozialen und politischen Rechte der Arbeiterschaft. Sie stirkee die Posi-
tion der Bundesregicrung gegeniiber dem Parlament, erwetterte die Voll-
machten des Bundesprisidenten, gab ihm die Verfiigungsgewalt iiber das
Bundesheer. Die Verfassung szh anch grundsitzlich im faschistischer. Sinne die
Einfithrung eines Ednder- und Stinderates vor. Doch wurde dieser Punkt nie-
mals in Kraft geserzt.

Die Sozialdernokratie rithmte sich, der Verfassungsinderung die Giftzihne
aunsgebrochen, den Vorstol der Heimwehr abgewchrt zu haben. Otto Bauer
nannte die Verfassungsreform die ,,Marseschiacht™ des Faschismus.

In der Tat gab sich aber die Bourgeoisie mit der Verfassungsinderung niche
zufrieden, die faschistische Offensive ging weiter, obne daf ithr dic Fiihrung der
Sozialdemokratie ernsthaft entgegengetreten wire.

Im Gegenteil, sic liel zu, dal im April 1930 ein Gesetz zur Einschrinkung der
Rechte der Arbeirer im Betrieh und der Gewerkschaften angenommen wurde,
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das sogenannte Amntiterrorgesetz, das Otto Bauer mit Recht ein o Ausnahnie-
gesetz gegen die Arbeiterklasse” mannte. Bezeichnenderweisc existiert es noch
heute in Osterreich in abgeinderter Form. Die sozialdemokratische Fithrung,
der der faschistische Generalangriff noch in den Gliedern lag, begniigte sich mit
starken Worten. Am Tage nach der Annahme des Anrterrorgesetzes, am
6. April 1930, schrieb die ,.Arbeiter-Zeitung™: ,,Das Ausnahmegesetz ist gestern
von den Biirgerhlockparteien beschlossen worden. Die Rechtsgleichheit der Demokratie
ist geschindet, die Republife durch das einscitig gehissige Gesetz gegen die Schopfer
und treuesten Anhinger der Republik entehr.” Dic Arbeirer, die Protestkundgebun-
gen und Streiks veranstalteten, blieben jedoch ohne Unterstiitzung der sozial-
demokratischen Fithrer. Die Kommunisten wurden von der Polizei mundtot
gemacht und verfolgt. Seit der Bildung der Schober-Regiering wurden die
,Rote Fahne“ neunzehnmal konfiszierr, vierzehnmal kommmunistische
Betriebszeirungen und 20 Flugblitter. Es gab 18 Hochverratsanklagen.
Die KPO hatte in der Kampagne um die Verfassungsreform alles, was in ihren
Kriften stand, unternommen, um die Arbeiter zu mobilisieren. Sie hatte die
Nzhe und GriBe der faschistischen Gefahr aufgezeigt und konkrete Losungen
fir den antifaschistischen Kampf gegeben. Wo sie stark genug daza war, hatte
sie auch Arbeiterdemonstrationen und Kundgebungen organisiert. ITm April
1620 initiierte und organisierte sie einen grofien antifaschistischen KongreB
mit starker Betcilizung sozialdemokratischer und partciloser Arbeiter. Von
seinen 245 Delegierten, unter ihnen 165 aus Betrieben, waren 69 Mitglieder der
SPO). Das Hauptreferat hielt Koplenig. Er vertrat dort die Losungen der Partci:
unmiteclbarer Kampf gegen die Faschisten auf der StraBe und im Betrieb;
wirtschaftlicher Kampf als Haupthebel des antifaschistischen Kampfes. Dafi es
aber der KPO in der Folge trotz der gesteigerten Erregung der Arbeiter nicht
gelang, breite Massen von dem EinfiuB der sozialdemokratischen Fiihrung los-
zureiBen und unmittelbar in den Kamp?f zu fithren, ist diesmal niche allein auf
ihre organisatorische Schwiche zuriickzufithren. Eine von der KPO spiter
selbstkritisch zugegebene Ursache hierflir war auch die im August 1929, alse
rund ein halbes Jahr nach dem antifaschistischen KongreB, vorgenommene
iiberspitzre Binschitzung der Lage in Osterreich als eine Lautunitielbar revolutio-
nire Situarion™, die bereits ,,Elemente des Biirgerkriegs” in sich enthalte, State mit
aller Kraft an der Herstellung der antifaschistischen Einheitsfront und der Bil-
dung breitester antifaschistischer Einheitsfrontorgane unter der Losung der
Verteidigimg dex demokratischen Rechte zu arbeiten, stellee die KPE die Arbei-
ter vor die Alternative, da es sich nun bei diesem Kampf um die Entscheidung

141



Dikiatur des Faschismus oder Diktatur des Proletariats handelte. Mit dem
Heranriicken der Entscheidung in der Verfassungsfrage wurden auch die For-
mulicrungen imuner zugespitzeer, die Schober-Regierung wurde zuerst als
einc ,,Regierung des faschistischen Kampfes®, dann im September 1520 sogar
bereits als faschistische Dikeatur bezeichner. An Stelle der Losung ,,Bildet
antifaschistische Komitees” wurde die Losung ,, Wahlt Arbeiterrire” ausgegeben.
Es zcigte sich aber, dal} dic Arbeitcrmassen, obzwar sie sahen, daf die Sozial-
demokratie fiir die Schoberschen autoritiren Verfassungsinderungen eintrat
und daf die KPO zum Organisator des antifaschistischen Kampfes wurde, auf
dizse {iberspiezeen Losungen nicht einstiegen. Sie waren wohl bereit, gegen
den Faschismus zu kimpfen, aber ber weitem noch nicht fiir Sowjets und dic
Dikeatur des Proletariats. Nach emiger Zeit korrigierre dic KPO mit Hilfe
der Kommunistischen Internztionale diese offensichilich unrealistischen und
sckeiererischen Losungen. Aber die Uberspitzungen hatten ihr Teil daran, daBl
es der KPO niche gclang, die fiberaus wichtige Sclbstendarvimg der Sozial-
demokratic auszuniitzen, um eine ernste Bresche in dic Mauer zu schlagen, dic
von der SPO-Fithrung viclfach zwischen der KPO und den Massen der sozial-
demokratischen Arbeiter aufgerichrer worden wear,

Der Korneuburger Eid

Dic Heimwehr, die itber den KompromiB bei der Verfassungsreform ent-
tiuscht war, l6ste sich immer mehr von den alten biirgerlichen Parteien und
versuchte, nach dem Muster des italienischen Faschismus eine eigenc faschisti-
sche Partel zu werden, Thr Bundesfithrer Steidle stellte fiir die Heimwehr dic
Frage: ,, Wil sic wie bisher bloff der Einpeitscher politischer Parteien sein, oder will
sie sich fiir das faschistische System erleliren ?' \md anrwortete: ,,Der heusige Par-
teienstaat ist unfiihig, es erfolgreich it einen Feind wie dem Austromarxisinus aufzu-
nehmen. ... Wir sind die Sturmtruppen dev Revolution, die Pairioten, die der Dikra-
tur der Auflsing die Dikeatur des Wiederaufbaus entgegenstellen. In Zeiten ernsicster
Gefaby kinnen nur einige wenige herrschen, nicht grofle Kerperschaften . .. Wir wollen
das Ende der Franzésischen Revolution auf deutscheinn Boden, nétigenfalls durch eine
deutsche Revolution.”

Am 18. Mai 1930 verlas Steidle nach einer Kundgebung der Heimwehr den
sogenannten Korneuburger Eid, in dem es hieB: |, Wiy wollen nach der Macht
im Staate greifen. . .. Wir wiissen alle Bindungen und Forderungen der Parteien unse-
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rem Kawmipfziele unbedingt unterorduen, da wir der Gemeinschaft des deutschen Volkes
dienien wollen. Wir verwerfonr den westlichen demokratischen Parlamentarismus und
den Parteienstaar! Wir wollen an seine Stelle die Selbstvervaltung der Stinde setzen.
... Wir wollen auf berufsstindischer Grundlage die Selbstverwaltung der Wirtschaft
verwirklichen. Wir werden den Klassenkanpf iiberwinden. . .. Jeder Kamerad fithle
upd bekeane sich als Triger der neuen dentschen Staatsgesimpung .. "

Auf dieses Progranun verpflichtete Steidle die anderen Heimwehrfithrer und
die gesamte Heimwelrbewegung. Auch Starhemberg, der zunichst in seiner
Linzer Rede am 21. Juni den Korneuburger Bid als |, recht unklar und phrasenhaft™
kennzeichnete, schlaB sich dann dem Bekenntinds zum Faschismus an.
Bezeichmend fitr die Tdeologie des Henmwehrfaschismus ist hier die Verbindung
der Gedanken des iralienischen Faschismus mit dem deutschnationalen Chawo-
vinismus. Von eimem Bekenntnis zu Osterreich war keine Rede, hingegen vom
Dienst an der ,,Gesamrheit des ganzen dentschen Volkes™.

Ungeachrer des ofenen Bekennmisses zum Faschismus im Komeuburger Eid
licB der christlichsoziale Abgeordnctenldub cine offiziclle Erklirung verlesen,
daB seine Partel der Heimwehrbewegung auch welterhin sympathisch gegen-
iiberstele.

Angesichts der gespannten wirtschaftlichen Siruation und des auBenpolitischen
Diruckes der Kleinen Entente, dem Biindnis von Jugoslawien, Ruméinien und
der Tschechoslowalked, kam jedoch das Vorprellen der Heimwehr der Regie-
rung in die Quere. Schober, der sich mn cine Auslandsanleihe bemithte, wollte
zur Bernhigung der Finanzwelt cine ,,fnnere Abriistung”™ erveichen, EBr rief die
Heimwelrfihrer zu sich wod verhandelre mit thnen wegen eines Gesetzes,
wonach alle Selbstschutzorganisationen aufgelsst werden sollten. Obwobl er
ihnen dabei versicherte, d2B er es ,,ihnen gegeniiber in der Praxis niche mit eiserner
Strenige durchfiiren wollz', verweigerten die Heimwehifithrer ihre Zustim-
mung und brachen die Bezichungen mit Schober ab. Dieser lieB als Antwors
kurzerhand Major Pabst aus Osterreich schaffen und forderte dic Kandidatur
Starhemberas fiir den Posten des obersten Heimwehrfiihrers. Starhemberg
wirde zu Mussolini eingeladen, der ithm riet, Schober zu unterstiitzen. Schober
war es ndmlich im JEmner und Pebruar 1920 gelungen, zuerst Ungamn und dann
bel einem Besuch 1n Rom den Duce persinlich davon zu diberzeugen, dafl er
entschlossen sei, die Sovialisten in Osterreich konsequent zurlickzudringen. Er
brauche aber, erklirte Scliober, dazu etwas Zeir und wirtschaftliche Untei-
stiitzung von auBen, vor allem Anleihen. Daraufhin schlof Italien mit Oster-
reich am 6. Fcbruar 1930 cinen Freundschafts-, Vergleichs- und Schiedsgerichus-
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vertrag. Im September 1030 gelang es Starhemberg, mit einer Stimme Mehr-
heit zum o¢bersten Heimwehrfihrer, und zwar, wie er in scinen Memoiren
schrieb, ,,zum alletnigen Fithrer der Ssterreichischen Heimwehrbewegung®
gewihlt zu werden, Schober veranlaBte den Industricllenverband, Geld von
nun an nur an Starhemberg auszufolgen.

Die ersten Heinmwehrminister

Kurze Zeit darauf zwangen dic Christlichsozialen wegen Differenzen im biir-
gerlichen Lager Schober zum Riicktritr. Der ,starke Mann'* der Christlich-
sozialen, Vaugoin, wurde Kanzler und Seipel sein AuBenminister. Vaugoin
nahm Starhemberg zls fnmennrinister in die Regierung auf, Zum Justizminiscer
wurde ein zweiter Heimwehrmann, der Notar Franz Hueber, c¢in Schwager
des Nazifithrers Goéring, bestelit. Zum erstenmal zog die Heimwelr in die
Reglerung ein, Nach ihrer Absicht sollte das Kabinett einen Staatssireich voll-
zichen und die faschistische Diktatur aufrichten. In Starhembergs Memoiren
heibt es: |, Ich gesiehe freimiitig, dafl ich mit der Absicht in das Kabineit ging, den
Staatsstreich zu machen . . ., wobei ich ganz Toyal die Absicht hatte, dies mit Vaugoin
und seinem Bundesheer gemeinsan durchzufithren, Diese Absicht . . . war grundfaisch.
Die Front des Biirokratismuys lag gegen mich.” (Ernst Riidiger Starhemberg:
Memoiren, Wien-Miinchen 1971, 5. 81, 82, 84, 85.) Vaugoin lieB sich auf dieses
Abcateucr nicht ein, sondern schrieb zunichst Newwahlen aus,

Unterdessen war dem Heimwehrfaschisinus in Gestale der Nationalsozialisti-
schen Partei cine ernste Konkurrenz erwachsen. Mit dem wirtschaftlichen Ein-
dringen des dentschen Imperialismus ging Hand in Hand eine verstirkte Agita-
tion seiner Agentur, der Nationalsozialistischen Partei in Osterreich. Srarhem-
berg, der im Jahre 1923 am Hitler-Putsch in Miinchen teilgenommen hatte,
verhandelte mit den Nazi {iber die Aufstellung einer gemeinsamen Liste fiir
die Wahden von 1932.

Die deutschen Nazi boten ihm einen Betrag von etwa s00.000 Schilling monat-
lich fiir die |, Webrbewegung™ und zwei Millionen Schilling fiir die ,,gemeinsaine
Wahlfront™, davon soo.oco Schilling zur ,,persénlichen Disposition™ Starhem-
bergs, Die Verhandlungen blieben resultatlos. e Nazi kandidierten mit einer
cigenen Liste. Dafiir spendete Mussolini ,,einen gréfieren Betrag fiir den Wahlfonds
der Heimwebr™. (A.a. O., 8. 98 und 94.)

Aunferdem gab [talien die Zustimmung, daf ein Teil der vorher itberwiesenen,
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noch nicht ausgegebenen Gelder fiir die Wahlen verwendet werde. Die Heim-
wehr lieB iiber ihre Absichten, die Regicrungsgewalt ohne Riicksicht 2uf das
Wahlergebnis nicht mehr aus der Hand zo geben, keinen Zweifel. In threr
Proklamation hiell es: ,, Wenn die Heimwelir heute die Hand ans Steuer der Regie-
rung legte, geschah das nicht, um die Christlichsoziale Partei 21 unierstiitzen, sondern
i das Steuer festzuhalten mit dem eisernen Entschlufl, es sich nicht einmal von einer
roten Majoritit entwinden zu lassen.” Und Starhemberg exklirte am 29. Oktober:
Jetzt sind wir da und lassen die Ziigel nicht fahren, wie auch die Wahlen ausfallen
méagen.” Am 4. November 1930 wurde der ausgewicsene Stabschef Pabst
zuriickberufen. Allerdings brachten die Neuwahlen am 9. November den
Christlichsozialen eine schwere Niederlage und einen starken Erfolg des von
Schober gefithrten ,,naticnal-freiheitlichen Blocks, bei fast ungebrochenem
Besitzstand der Sozialdemnokratie (41,13 Prozent statt 42,30 Prozent). Die Heim-
wehr eroberte acht Mandate., Die Kommunisten konnten zum erstenmal ihre
Stimmenanzahl erhthen, sie erhielten 20.87¢ Stinunen oder um 29 Prozent
mehr als bei den Nationalratswahlen von 1g27.

Nach dem Bekanntwerden des Resultats redete Stathemberg Vaugoin noch
einmal zu, den Putsch zu wagen. Vaugoin schien dies aber zu gefihrlich, weil
er nicht einmal sicher auf alle Christlichsozialen rechnen konnte und auch
weil die Wiener Polizei fest hinter Schober stand, von dem man wulce, dab er
gegen den Putsch war. Die Regierung gab ihre Demission bekannt.

Die Heimwehr geriet in eine schwere Krise, dic das ganze Jahr 19371 andauere.
Im Dezember 1930 sagte sich die niederdsterreichische Helmwehr unter der
Fithrung des christlichsozialen Politikers Julits Raab vom Korneuburger Eid
los. Die Wiener Heimwehr unter Major Fey anerkannte die Fiihrung Star-
hembergs nicht mehr. Doktor Kurt Schuschnige griindete als Konkurrenz-
organisation die stark monarchistisch eingestellten Ostmiiskischen Sturmscha-
ren. Der Landbund schritt an die Errichtung eigener Bauernwehren, deren
grofidentsche Ideclogie sie bald im Nationalsozialismus enden lieB. Starhem-
berg trat zugunsten Pfrimers zuriick, weil seine Finanzen in Unordnung
geraten. waren. Die sozialdemokratischen Blitter jubelten wieder fiber den mit
dem Stimmeettel errungenen Sieg {iber den Faschismus. Sie setzten ihre ver-
derbliche Politik, die faschistische Gefahr zu verniedtichen, fort. So schrieb ihre
Zeitschrift ,,Der Vertrauensmann' im Dezember 1930: ,, Wie armselig nimumi sich
gegen die Macht der Sozialdemokratie die aufgeblasene Heimwehrbewegung aus. .
Und das will mit Waffengewalt das Land beherrschen!” Drei Jahre spater war das
eingetreten, woriiber man so gelacht hatte!
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Der Pfrimer=Putsch vom September 1931

Die KPO warnte vor lllusionen und rief zur Wachsambkeit auf. Sie verwies auf
den sich immer stirker vollziehenden ZusammenschluB des Staatsapparates
mit dem Faschismus und warnte vor triigerischen Hoffnungen avf die Legalitit.
Denn das Wahlergebnis, nach dem sich dic Sozialdemokratie im allgemecinen
behauptet hatte, inderte nichts an der Verschiebung des Krifieverhilinisses
zugunsten der Reaktion, die lingst nicht mehr der Legalitit verschrieben war
und spitestens seit dem 15. Juli 1927 keine Angst mehr vor den Machtmitteln
der Sozialdemokratie hatte, Sie wartete nur auf die giinstige Gelegenheit, um
den Mantel der parlamentarisch~-demokratischen Legalieit fallen zu lassen.
Ein beredter Ausdruck fiir die Berechtigung der kommunistischen Warnungen
war die Episode des Heimwehrputsches vom 13. Séptember 1931. An diesem
Tag zog der steirische Heimwehrfiihrer Rechtsanwalt Doktor Pfrimer seine
Heimwehrlewte zusammen; sie beserzten Bahnhéfe, die Bezirkshauptmann-
schaften, Gendarmeriekommandos und verschiedene Behérden, Die staatliche
Exekutive trat thnen nirgends entgegen. Sozialdemokratsche Biirgermeister
wurden verhafter, biirgerliche Abgeordnete aus den Wohnungen gehol,
Pfrimer erlieB eine Proklamation, wonach thn ,,das Volk von Osterreich. . .
in héchster Not .. zu sciner Rettung und zum obersten Hiiter seiner Rechte
berufen hitte, In einem ,, Verfassungspatent™ iibernahm er als ,,Staatsfithrer”
die geserzgebende und die vollziehende Gewalt des Bundes und der Linder,
schaffie dic Geschwornengerichte ab und verkiindete das Standrecht,

Pfrimers Putschversuch war niche, wie das oft dargestellr wird, eine plotzliche
irrsinnige Idee eines Einzelgingers. In Wirklichkeit wurde vorher bei einer
Fihrertagang der Heimwehr dariiber diskutiert, wie dem parlamentarischen
System ein Ende zu bereiten wire, und der Aufstand im Prinzip beschlossen.
Allerdings wurde kein Datum festgelegt, weil Starhemberg einen augenfillicen
Anlal abwarten wolke. Pfrimer schlog los und hoffte, die anderen Heimwehr-
fishrer wiirden dem Beispiel folgen, doch diese lieBen ihn im Stich.

Die Arbeiterschaft setzte sich in Abwehrbereitschaft, an mehreren Stellen wur-
den die Putschisten vertrieben. Die Regierung war schiiefilich auch aus auBen-
politischen Riicksichten gezwungen, den Purschisten entgegenzutreten,
Pirimer mufite den Putsch abblasen und fliichtete nach Jugoslawien, seine
Unterfithrer wurden verhaftet. Auch Stathemberg wurde einen Tag in Haft
gehalren.

Aber den Putschisten wurde kein Haar gekriimmet. Das Militir lieB sich bei
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seinem Marsch gegen sie soviel Zeit, daB sie alle ithre Waffenvorrite wieder in
die Verstecke zuriickbringen konnten. Stathemberg bekannte in seinen Memoi-
ren, daB er Vaugoin angerufen und ihm gesagt habe: , Ich bitte dich aber unter
allen Umstiinden zu verhindern, dafl das Bundesheer gegen die Heimwehr vorgeht, da
in einem solchen Fall lokale Zusammenstifle unvermeidlich sein kénnten . . . Antwort:
Ich kann mich auf keine Zusagen einlassen, aber schaut’s, dafl abfahrss! ... Die
Heereskolonnen, die auf thren Lastautos vorriickten, hatten plotzlich afle maglichen
Motorreparaturen und andere Schwierigkeiten, und so hatte dic Heimwehr Zeit, sich
zurtickzuziehen.” {A. a. O., 8. r10.) Das Militir brauchte fiir die 50 ke lange
Strecke Graz——Bruck dret Stunden !

Das Verfohren gegen die Heimwehrfithrer wurde niedergeschlagen. Auch
Pfrimer kehrte aus Jugoslawien zuriick, wurde zwar vor ein Schwurgericht
gestellt, aber im Dezember 1931 freigesprochen. Die SPO-Fiihrung rief, der
Ereignisse vom 3. Juli 1927 eingedenk, sofort auf, sich ,,zu keinen Unbesonnen-
heiten, keinen Wutausbriicher und keinen nutzlosesr Demonstrationen” hinrciBen zu
lassen: ,, Wir werden unsere Kréfte nicht vergeuden, wir werden sie zusammengeballt
halten fiir die entscheidende Stunde.” Wieder einmal war die Arbeiterschaft Oster-
reichs bereitgestanden, um den Putschisten die gebiihrende Abfuhr 2y erteilen.
Wieder einmal war die Gelegenheit gegeben, dem ganzen Heimwehrspuk ein
Ende zu bereiten. In Lecben wirkten sozialdemokratische und kommunistische
Arbeiter zusarnmen, um die Faschisten zu vertreiben. Die Fiihrung der Sozial-
demokratie jedoch verwies die Arbeiterschaft auf den Staatsapparat, der doch
die Heimwehr deckte und dessen Beamte vielfach auch mit Pirimer kollabo-
riert hateen. So ging auch diese Gelegenheit ungentitzt voriiber. ,,Eine, vielleicht
die entscheidende Gelegenheit zu einem vernichtenden Schlag gegen den Faschisnius
war versiunit worden'’, schrieb 1934 Otto Leichter (Pertinax: a. a. O., S. 139.}
Die faschistschen Riistungen gingen weiter, doch die Fithrung der Sozial-
demokratie niitzte den Dilettantismus der Pfrimer und Coblos aus, um die
Heimwehr Bcherlich iz machen und die faschistische Gefahr zu verniedlichen.
Hand in Hand damit ging ein fast verdichtiges Prahlen mit der eigenen Kraft
und Kampfentschlossenheit.

Wieder war es die Stimme der EPO, die das Ssterreichische Proletariat vor der
faschistischen Gefahr wamte und zu echten Kampfaktionen aufrief. Das Jahr
1932 war ein Jahr wachsender Akevitit und der Erfolge der Ssterreichischen
Kommunistenn. Es pelang ihnen, breitere Massen gegen das Anwachsen der
faschistischen Gefahr, gegen den verstirkten faschistischen Terror sowie gegen
die davernden Lobnherabsetzongen und den Abbau der sozialen Rechte zu
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mobilisieren. Unter ihrer Fithrung fanden in verschiedenen Industriegebieten
Einheitskongresse statt, an dencn tausende Delegierte, auBler Kommunisten
viele Parteilose und Sozialdemokraten, teilnahmen. Das von der KPO ausge-
arbeitete ,,Arbeitsbeschaffimgsprogramm® enthielt die wichtigsten Forderun-
gen, um die auf den Arbeitern lastenden Folgen der Wirtschafwskrise zu iiber-
winden. Die KPO arbeitcte ferner konkzete Forderungsprogramme fiiz die
wichtigsten Schichiten der Bevolkerung aus: filr die Frauen, die Jugend, die
Bauern und dic Arbeitslosen.

Thre wichtigste Aufgabe sah die KPO in der Herstellung der kimpfenden Bin-
heitsfront des Proletariats. Entgegen allen Verleumdungen stellte sie nur eine
einzige Bedingung: den ehrlichen Kampfwillen. Unter ihrer Fiihrung mobili-
sierte die ,, Antifaschistische Akeion® Arbeiter ohne Unterschied der politischen
Richtung gegen alle Frscheinungsformen des Faschisimus. An der antifaschisti-
schen Kundgebung gegen den geplanten Besuch Hitlers in Wien nahmen
10.000 Demonstranten teil,

Den Wahlkampf 1932 fithrte die KPO unter den Losungen gegen die Roth-
schild-Sanierung, gegen die faschistische Gefahr. Bei den Landtags- und Ge-
meinderatswahlen, die tm April 1932 i zwei Dritteln von Osterreich vor sich
gingen, erreichte sie bereits 40.000 Stimmen. Die KPO gewann auch ideologi-
schen EinfluBl auf dic innerhalb der SPO), insbesondere unter der jugend, ent-
standene linke Opposition, wemngleich diese sich nach wie vor der Parteifiih-
rung unterwarf, All das war jedoch noch immer ungeniigend, da die iiber-
wiegende Mehrheic der Arbeirerschaft im Banmne der sozialdemokratischen
Fithrung stand.

Das Amvachsen des Nattonalsozialisius

Eine neue Situation bahnte sich unter dem Eindruck des sprunghaften Anwach-~
sens des Nationalsozialismus in Deutschland auch in Osterreich an. Die bis
dahin vollkommen unbedeutende Nazipartei in Osterreich errang bei den
crwihnten Wahlen von 1932 einen beachtenswerten Erfolg; in den Wiener
Gemeinderat zog sie gleich mir 15 Mann, in den Bundesrat mit 3 Mane ein.
Thr Erfolg ging zum gréBten Teil auf Xosten der deutschmationalen Mittel-
parteies, aber auch die Christlichsoziale Partei sah ihre Position bedroht.
Symptomatisch war, daBl die Nazi in den Kasernensprengeln starke Gewinne
erzielten. Unter thren gewdhlten Mandataren waren zwei aktdve Offiziere.
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Zwischen dem Nationalsozialisaus wmd der?bsterreichischen Spielart des
Faschismus entbrannte ein verzweifelter Konkurrenzkampf. Die Nazi forderten
Auflésung des Parlaments, Ausschreibung von Neuwahlen in den Nationalrar
imd Beteiligung an einer neuen Regierung. Die Christlichsoziale Partz=i, die
bei den Nationalratswahlen eine schwere Niederlage befiirchtete, widersetzte
sich ot allen Krifien diesen Forderungen, die Sozialdemokratische Partei schloB
sich der Forderung nach Neuwahlen an. Jhre Fithrer setzten ihre Hoffnmg
darauf, daBf die Nazi sich im parlamentarischen Leben blamieren und so ihre
Gefihrlichkeit verlieren wiirden. Als ob damals die parlamentarische Tirigkeit
von ausschlaggebender Bedentung gewesen wire!

Beide Frakdonen des Faschismus waren sich im Ziel, der Niederschlagimg der
ssterreichischen Arbeiterbewegung, einig. Doch waren sic auler durch den
Konkurrenzneid auch durch schwerwiegende auBenpolitische Differenzen
getrennt. Die Nationalsozialisten waren nichts anderes als die Agentur des
deutschen Imperalismus in Osterreich, ein Bestondteil der deusschen National-
comialistischen Partei, bezahlt von der deurschen. Schwerindustrie, ihre Politik
von deren Hauptquartier in Miinchen diktiert, thre Organgsation von reichs-
deutschen Naziinstrukteuren und -inspektoren kommandiert. Sie vertraten die
Annexionsgeliiste des deutschen Imperialismus und die AnschluBwiinsche der-
jenigen Teile der Ssterreichischen GroBbourgeoisie, die mit dem deutschen
Finanzkapital eng liiert oder von ihm abhingig war. Dabei profitiexten. sie
von der groBdentschen Agitation, die seit 1918 alle Ssterreichischen Parteien,
it Ausnahme der Kommunisten, betrieben haben und die auch in den Schulen
Pllicht war. Thre Kader waren unzufiiedene Inteltektuelle, gescheiterte Existen-
zen.

Die Austrofaschisten hingegen vertraten jenen Teil der Unternchmer, der vor
der Konkurrenz des deutschen Kapitals Angst hatte und seine AuBenpolitk
auf den italienischen Faschismus orientierte. Sie waren nicht etwa, wie se es
damals lauthals verkiindeten und wie es eine ihnen zugeneigte Geschichts-
schreibung auch heute noch darzustellen bemiiht ist, Ssterreichische Patrioten
and wm eine wirkliche Unabhingigkeit Osterreichs besorgt. Sie vertraten nicht
minder als die Nazi den Gedanken, daB die Osterreicher ein Teil der deutschen
Nation sind, betrachteten Osterreich als einen zweiten destschen Staat (der
Ausdruck stammt noch von Seipel), propagierten die ,,deutsche Sendung
Osterreichs™ und bemithten sich #iberhaupt im deutschen Hurrapatriotistus
nicht hinter den Nazi zuriickzubleiben. Die kapitalistischen Hinterminner des
Austrofaschismus waren nur auf Grund ihrer wirtschaftlichen Interessen gegen
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den ,,Anschlul” — wenigstens zum damaligen Zeitpunkt — and zogen eine
osterrcichische ,,Unabhingigkeit™ vor, die sich auf die Abhingigkeit vomn
faschistischen Italien stiitzen sollte, das damals Deutschlands Vordringen in
den Donauraum mit miftranischen Augen verfolgte. Die sonstigen ideclogi-
schen Unterschiede zwischen beiden Faschismen, wie die Orienticrung des
Ausirofaschismus auf die katholische Kirche und ihre Soziallehre, waren letzten
Endes von untergeordneter Bedeutung.

Ein niheres Eingehen auf die Ideclogie des Austrofaschismus verlohne schon
deshalb niche, weil die Austrofaschisten selbst keine klare Vorstellungen hatten.
Das einzige Greifbare war die gewaltsame Ausschaltung des Einflusses der
Arbeiterklasse, die Zerstdrung threr Organisationen, die Abschaffung des Parla-
ments und der biirgerlichen Demokratie, die Aufrichtung der faschistischen
Diktatur. Als eine theoretische Begriindung des Austrofaschismus wurde die
pipstliche Enzyklika ,,Quadragesimo anno® vom Jahre 1931 angesehen, in
der neben frommen Wiinschen der Klassenversshnung von Kapiral und Arbeic
der Stindestaat mit autoritirer Fiihrung propagiert wurde. Doch die Berufimg
auf die Enzykiika, auf den ,,christlich-deutschen Stindestazt™ usw. war nichts
als ideologische Verbrimung dieser Diktatur, was auch die Praxis der Jahre
1933 bis 1038 anschaulich bewies.

In Wirklichkeit ordreten die Dollfu’, Schuschniggs, Starthembergs, Feys und
ihresgleichen unter der Maske des ,,8sterreichischen Patrictismus® alle ihre
Ziele dem Klasseninteresse einer um ihre Macht zitternden Bourgeoisie unter.
Thre vorgetiuschte Liebe zum Vaterland verhiillte nur ihren abgrimdtiefen
HaB gegen die Arbeiterschaft.

Der Nazifaschismus wurde iiberreichlich von seiner deutschen Stammpartei,
aber zuch von der Bsterreichischen Schwerindustrie finanziert. Um diese Zeit
hatte die Infiltration Osterreichs durch das deutsche Kapital einen Hthepunkt
crreicht, was sich auch politisch in dem Projeke der Ssterreichisch-deutschen
Zollunion ausdriickte, das zwischen Schober und dem deutschen Aulien-
minister ausgehandelt worden war. Der Plan einer Zollunion war ein Versuch
des wirtschaftlich wiedererstarkten deutschen Imperialismus, das durch den
ersten. Weltkrieg verlorene Terrain aufzuholen, Allerdings war das Projekt auf
heftigen Widerstand des Ententeimperialismus und der Kleinen Entente gesto-
Ben; der Widerstand duflerte sich auch in wirtschafelichem Druck, der viel zur
Verschirfung der Wirtschaftskrise beitrug. Daher muBite der Zollunionsplan
aufgegeben werden. Der deutsche Imperialismus verzichtete jedoch nicht auf
seine Fxpansionsbestrebungen, und die Unterstittzung der Nazipartei war ein
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Mittel zur Erreichung dicser Bestrebungen, So finanzierte die Alpine-Montan,
damals beherrscht vom groBten deutschen Stahlkonzern, die INazipartei mit
groBen Betrigen, ohne dabei die Subvention der Heimwehr einzustellen,

Die Wintschafiskrise in Osterreick

Das Anwachsen des Nazifaschismus wurde durch die schwere Wirtschaftskrise
gefsrdert, in der sich Osterreich befand. Auf der einen Seite vollzog sich der
Konzentrationsprozel des Kapitals in verstitktern Mafle, sank die Zzhl der
GroBbanken auf drei, vollzog sich in der Textlindustrie ein Massensterben von
GroB- und Kleinfirmen, entstanden monopolistische Kartelle in der Ziindholz-,
Papicr-, Zuckermdustrie, SchlieSlich gab es fakiisch keinen Produkdonszwelg
in Osterreich, der nicht unter der Herrschaft eines ader mehrerer Kartelle stand.
1031 besaB die Rothschild-Bank 6o Prozen: des gesamten Ssterreichischen
Akdenkapitals und kontrellierte drei Viertel der Grol3- und Mittelbetriebe.
Auf der anderen Seite fithrte diese Konzentration des Kapitals zur Schrump-
fung der Wirtschaft, weil die Bank die Betriebe zusammenfaBte und viele Pro-
duktionsstitten stillegre. Ganze Orischaften, ganze Gebirgstiler verloren ihre
Arbeitsplitze. Maschinen-, Lokomotiv- und Waggonfabriken wurden ge-
sperrt, die Produkdon der gréBten und modernsten Fabrik, der Steyrer Anto-
wrerke, auf das Mindestmal eingeschriinkt. Die Acbeitslosigkeit wurde zu einer
Danererscheinung, es gab keine Arbeiterfamilie mehr, die nicht mindestens
einen Arbeitslosen zihlte, aber in viclen Familicn gab es kein einziges arbeitendes
Mitglied. Besonders schwer litt die heranwachsende Jugend unter der Arbeits-
losigkeit vnd der Aussichtslosigkeit, jemals Arbeit zu erhalten. Im Frithjahr
1932 war nach der Schitzung von Otto Bauer die gesamte dsterreichische her-
anwachsende Generation arbeitslos; Ende 1932 wurden 40.000 Arbeitslose unter
21 Jahren registriert.

Das Kapital niitzte die Gelegenheit riicksichtslos zu Angriffen auf Lohne und
Gehdlter aus. Doch Arbeitslosigkeit und Lohndruck schriimkten den Inlands-
absatz ein. Der Import sank von 3,3 Milliarden Schilling im [ahre 1929 auf
1,4 Milliarden Schilling, das heibt auf 42 Prozent: der Export von 2,2 Mil-
Harden Schilling auf 764 Millionen Schilling, das heiBt auf 3¢ Prozent. Auler-
dem ergab sich in der Ausfulir eine Verschiebung veon den John- und preisinten-
siven Fertigwaren auf die wertminderen Rohstoffe und Halbfabrikate. Im Mai
1932 stand die Rothschild-Bank, die sich mit dem Verschlucken der Boden-
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creditanstalt iibernomrmen hatte, vor dem Bankrott. Der Staat griff ein, um die
Bank vor dem Zusammenbruch zu retten. Diese sogenannte Rothschild-
Sanierung biirdete den &sterreichischen Werktitigen neue Lasten auf und drohte
die Wirtschaftskraft des Landes zu iibersteigen. Bel stark verringertem Wirt-
schaftsumfang steg der Notenumlauf wm. 20 Prozent, der Gold- und Devisen-
vorrat sank auf cin Drittel. Zwar gelang es, eine neue Auslandsanleihe, die
Lausanner Anleihe, zu erhalten, aber dafiir muBten neuve driickende Beschrin-
kungen der Ssterreichischen Souverinitidt hingenommen werden. Osterreich
mubBte seine Fisenbahnen verpfinden md einen empfindlichen Abbau bei den
Eisenbahmern und Staatsbeamten vornehmen. Die Agitation der Nazi hatte
besonders unter der Jugend, den Kleinbiizgern und auch den Arbeitslosen
Erfolg. Die unertrigliche Notlage breiter Schichten der &sterreichischen
Bevilkerung trieb thnen neue Anhinger zu. Ein groBer Teil der Bevilkerung
lite an Unrerernibrung; die Singlingssterblichkeit nahm gefihrliche AnsmaBe
an. Die Arbeitslosen waren der sczial schwiichste Teil der sterreichischen
Bevolkerung, und thre ohnehin miserable Lage wurde dawernd verschlechtert.
Mit der Arbeitslosigheit war oft die Obdachlosigkeit verbunden. Fiir sie war
das gesamre sozialpolitische Werk der Ersten Republik von geringem Wert,
und sie waren an der bestehenden Ordnung wenig intcressiert und daher den
demagogischen Angriffen. der Nazi auf das ,,System” leicht zuginglich. Die
Kommuristische Partet versuchte, dic Arbeitslosen zum Kampf um ihre Lebens-
interessen zu organisieren umd erzielte dabei einige Erfolge. Es konnten Arbeits-
losenkomicees gebildet und Hungermirsche durcheefithrt werden. Durch
Druck auf Gemeindeverwaltungen erreichten die Kommunisten manche
Erleichterungen fiir die Arbeitslosen, aber ihre Lage blieb hofnungslos.
Auch die Bauern litten unter der Absatzkrise, sie konnten die Schuldzinsen
und Steuern nicht auf bringen, viel Bavernvieh und ganze Banernhife wurden
zwangsversteigert. Bei den Exekutionen kam es zu direkten Gefechten zwischen
Bauern und den Exekutivtruppen.

Das hauptsiichlichste Reservoir der Nazi war jedoch der deutschnational ein-
gestellte Teil der Studenten und der Intelligenz, der in beiden Schichten die
Mehrheit darstellte. Die Tendenz, sich den Nationalsozialisten anzuschlieBen,
wurde in diesen Kreisen so wie im Kleinbtirgertum durch die Wirtschaftskrise,
durch die Unsicherheit von Gegenwart und Zukunft noch verstirkt.

Dic Nazi begannen mit Terroraktionen gegen die Arbeiterschaft, begannen
deren Lokale zu stiitmen. Gleichzeitig verstirkten sie ihre Agitation gegen die
Regicrung.
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Die Dollfufi-Regierung

Aber auch parlamentarisch geriet dic Regierung immer mebr in Schwierigkei-
ten und mufte dernissionieren. Als am 20. Mai 1932 der bis dahin als Politiker
weithin unbekannte frithere Sekredir der niederdsterreichischen Bavernkammer
und Minister fitr Land- und Forstwirtschaft, Doktor Engelbert Dollfub, als Chef
des achtzehnten biirgerlichen Kabnetts in der Ersten Republik Bundeskanzler
wurde, besaB er, gestiitzt auf die christlichsozialen und Heimwchrabgeordneten,
eine Mehrheit von nur einer Stimme. Aber der energische Mann aus der jiinge-
ren christlichsozialen Parteigarnitur, der seine korperliche Kleinheit — er war
nur etwa 1,53 m gro — durch Energie und SelbstbewuBtsein kompensierte,
war entschlossen, ‘die Positionen um. keinen Preis zu rinmen, den Nazi den
Wind aus den Segeln zu nehmen und ein aucoritiires, antisozialistisches Regime
i Osterreich zu errichten. Fs wird darum herumgeritselr, ob er mit einem
festen, Plan angetreten sei, ,,die Loslosumg der Regierung von den parlamenta-
rischen Formen zu begriinden und zu vollzichen®. Seine ganze Politik spricht
fiir dic feste Absichr, in Osterrcich ein autoritires Regime zu errichten, wenn
er sich auch am Anfang iiber den konkreten Weg dazu nichr klar gewesen
sein mag. Vor allem waren er und die reaktionsrsten Schichten der Bourgeoisic
sich anfangs noch nicht klar dariiber, ob man sich mehr auf Hider oder auf
Mussolini stiitzen wiirde.

In Dollfull verstirkee sich die Uberzeugung, dab er auf scinem Weg zum auto-
sitdren Staat von seiten der sozialdemokratischen Fithrung trotz der offen-
sichtlichen Kampfbereitschaft der Arbeiter wohl schirfste verbale Opposition,
aber keinen ernsthaften Widerstand zu erwarten hatte. Ihn ermunerte auch
das Beispiel der Kapimlatibnspolitik der reichsdeutschen Sozialdemokratie,
obwohl die Gsterreichischen Sozialdemokraten fiir diese nur Spott und Ver-
achrung #ibrig batten sowie hoch und heilig versprachen, daB so erwas in
Osterreich nicht moglich wire. So erklirte auf dem Perteitag der SPO von 1932
Otto Bauer auf die Kapitulation der sozialdemokratisch gefiihreen PreuBen-
regierimg am 20. Juli 1932 eingehend: ,,Ob, ich weill, wenn unsere herr-
schenden Klassen so sicher wiren, daBl die &sterreichische und die Wiener
Asbeiterschaft so ruhig bliebe wie die deutsche Arbeiterschaft am 20. Juli
geblicben ist, dann wiirden sie vielleicht einmal einen Leumant und drel
Mann in das Wiener Rathaus schicken * (Eebhafte Heterkeit.) ,,Sie werden es
sich, glaube ich, iiberlegen.” (Neuerliche Heiterkeit und Beifall.)

Wir wollen an dieser Stelle die kommunistische Darstellung des sozialdemokra-

153



tischen Weges zum Februar 1034 ziteren: ,,Nach diesem Heiterkeitserfolg Qtto
Bauers bleibt nur noch dic dramatische Geschichte des Jahres 1933 zu erzihlen,
jenes Jahres, das in seinem ganzen Verlauf ein einziger 20. Juli gewesen ist,
jenes Jahres, das mit dem Februar 1934 schlieBe.” (Osterreich — Brandherd
Europas. Ziirich 1934, S. 44.)

Die starken Worte der SPO verhiillten nur ifre Xapitulation. Hier ein sozial-
demokratischer Kommentar: ,,Wohl fehlee es gerade am Parteitag 1932 nicht
an Beteuerungen iiber die Kampfbereitschaft der Arbeiterklasse, aber die von
der Partei fakiisch betriebene Politik des stindigen Zuriickweichens strafte diesc
Beteuerungen Liigen und verurteilte sie zur Unglaubwiirdigkeit und Unwirk-
samkeir,” (Leser, a.a. O., $. 460.)

Dollfuft und die Heirnwehr

Die treibende Kraft zum faschistischen Umsturz waren die Heimwehren, die
unter Starhembergs Fiihrung mit italienischer und ungarischer Unterstiitzung
neuc Aktivitdten entfalteten. Zwar war Starhemberg im Februar 1932 in Berlin
gewesen, wo er atch mit Hitler zusammenkam und sich entschieden zum
Grofldeutscheum, bekannte, aber er holte sich dann doch die Unterstiitzung bel
Mussolini, den er am 9, Juni 1932 aufsuchte, Starhemberg verlangte 150.000
Infanteriegewehre und 200 bis 250 Maschinengewehre | fiir ¢inen erfolgreichen
Putsch der Heimwehr im Frithherbst™, weil er eine eventuelle christhichsozial-
sozizldemokratische Koalition beftirchtete. Er fuhr auch zu Horthy und holte
sich dessen Billigung fiir seine Pline. Die Heimwehr wollte gegen die Annahme
der Lausamer Anleihe stimmen und arbeitete daher zwei Putschpline gegen
Dollfuf aus. Durch Vermittlung Seipels kam es aber zu ciner Unterredung zwi-
schen Dollfull und Starhemberg, Gber deren Inhalt nichts bekannt ist; doch
trug sie offenbar dazu bei, daB die Heimwehr schlieBlich fiir die Lausanner
Anlethe stimmte.

Als im Okrober 1932 Gyula Gémbos Ministerprasident in Ungasn wurde,
wandten Italicn und Ungarn ihre Uncerstiitzong jedoch DollfuBl zu. Vom o.
bis 12. November fiihrten Mussolini und G8mbos Verhandlungen in Rom
und beschlossen, Dollfud jede Hilfe bei einer innerpolitischen faschistischen
Umbildung zu gewihren. Sie entwarfen einen neuen Plan fiir dic Faschisti-
sierung Osterreichs, ausgehend vom »gemeinsamen umgarischen und iralicni-
schen Interesse, der Gsterreichischen extremen Rechten an die Macht zu ver-
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helfen. Beide Parmer stellten fest, ,,dal die Heimwehr nicht den Riickhalr im
Volk besitzt, um an die Regierung zu kommen. Das kann nur durch eine von
oben, von der Regierung eingeleitete und durchgefiihree gewaltsame Lasung
geschehen. ... Zur Durchfiihrung sind weder auslindisches Geld noch Waffen
erforderlich, da diese der Ssterreichischen Reglerung obliegt.” (Zit. in L. Kere-
kes:a.2.Q,, 8. 117 und 118.)

Tealien band Ungarn und Osterreich enger an seing Politik, indem es thnen auf
der Konferenz von Stresa Priferenzzolle gewihrte.

Die erstenn Notverordnungen

Wenn Otro Bauer auf dem Parteitag 1932 bemerke hatre, ,,im Auvgenblick
stehen wir vor einer ganz anderen Frage..., hier cine Insel demokratischer
Freiheit zu erhalten®, so waren damals schon die demokradschen Freiheiten mit
blof} parlamentarischen Mitteln nicht mehr zu erhalren. Wie die Komnuunisten
betonten, hitte es dazu der Mobilisierung der Arbeiterklasse bedurft, der An-
wendung der auberparlamentarischen gewerkschaftlichen und militdrischen
Kampfimittel. Dieselbe Ansicht vertraten viele linke Cppositionelle in der
Sozialdemokratischen Partel, die jedoch nicht imstande waren, eine Reviston
der Tzktik zu erreichen. So exklirte Kithe Leichter, die 1942 von den Nazi
ermordet wurde, laut Protokoll: ,,Wir miissen feststellen, daB in Wirklichkeit
nur die Politik, die bewulte Machtpolitik ist, die immer wieder bereit ist, alle
Karapfmiceel, auch revolutionize Machtmittel anzuwenden, imstande ist, den
Kampfboden der Demokratie zu sichers.* Von diesem Gesichtspunkt aus kriti-
sierten die Linken die Kapitulationspolitik des Parteivorstandes. So sagte Ferdi-
nznd StraBer aus Sankt Pélten, der nach 1934 Mirglied des Zentralkomitees der
KPO und spiter gleichfalls von den Nazi ermordet wurde: ,,Wir haben seit
Jahren von der Wehrhaftigheit des Proletariats geredet. "Wir sichern diese
Wehrhaftigkeir aber nicht, wenn wir die Arbeitslosen der Verelendung, der
Verzweiflung, der vblligen Demoralisierung preisgeben.”” Aber die Linken
waren damals nicht konsequent genug, organisatorische SchluBfolgenmegen aus
ihrer Kritik zu ziehen, und sie hatten auch in der so wichtigen Frage der Ein-
heitsfront mit den Kommunisten keine klare Position. Weohl nahmen einige
Linke sogar Verbindungen mit der KPO auf, doch letzten Endes setzee der
Parteivorstand seine alte Polittk durch,

Wie wenig das von den sozialdemokratischen Fithremn zum Leitprinzip er-
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hobene Pochen auf das ,,Recht* noch niitzen konnre, zeigte DollfulB setbse, der
sich mittlerweile ein Instrumentartum fiir ein Regieren ohne Parlament, aber
auch ohne formelle Aufhebung der Verfassung schuf, Br griff auf das Kriegs-
wirtschaftliche Ermichtigimgsgesetz aus dem Jahre 1917 zurlick, das der kaiser-
lich-ktniglichen Regierung die Vollmacht gegeben hatte, zutmn Zwecke der
Versorgung der Bevilkerung mit Bedarfsartikeln Notverordnungen ohne Par-
lament zu erlassen,

Die sozialdemokratische Propaganda hat spiiter den Eindruck zu erwecken ver-
sucht, dieses Gesetz hitte irgendwo ,, versunken und vergessen geschlummert®,
Aber in Wirklichkeit war auf seine Gefahr bereits bei der Beratung der ersten
Verfassung hingewiesen worden, und zwar war es interessanterweise ein Christ-
lichsozialer, der — allerdings ohne Erfolg — Renner darauf aufmerksam machte.
Im Jahre 1929 hat die auBerordentliche Reichskonferenz der SPO thre Zustim-
mung zur Verfassungsinderung sogar nur unter der Bedinpung gegeben, dafi
wiber dic Aufhebung des Kriegswirtschaftlichen Ermichtigungsgesetzes . ..
eine Verstindigung zustande gekommen sein wird*. Aber die $PO-Fiihrung hat
dann auch diese Forderung fallen gclassen.

Mit berechnender Schliue war dic erste, am 3. Okrober 1932 vom Justizminister
Schuschnigg erlassene Notverordnumg gegen die Dircktoren der bankrortt
gegangenen Creditanstalt gerichtet und werpflichtete sie zur Schadenersatz-
leistung, eine Forderung, die ungeachtet threr verfassungswidrigen Form doch
allgemeine Zustimmung fand. Einmal auf diese Weise durchgekommen, diente
das Kriegswirtschaftliche Ermichtigungsgesetz auch als Tarnung der Faschisti-
sierung,

Sowehl die Heimwehr als auch die Nazi steigerten ihre Terrortitigkeit gegen die
Arbeiter. Wo sich diese zur Wehr setzten, gab es Tote und Verletzte, wie
Anfang September 1932 in Leoben und Graz. Nachdem die Heimwehr in
Wien thren ,,Gautag™ abgehalten hatte, wagten es die Nazi, am 2, Qkrober rg32
gleichfalls in Wien ihren Gautag abzuhalten, an dem Goring und SA-Fithrer
Rahm aus Deutschland teilnahmen. Die Kommunisten organisierten in den
Wicner Arbeiterbezirken einheicliche Kundgebungen der Arbeirer gegen die
Mazi, obwoll dic sozialdemokratische Parteifithrung thre Anhiinger zuriickhielt.
Am 16, Qktober iiberfielen die MNazi das Simmeringer Arbelterheim. Die
Arbetter setzren sich zur Webr, wobei zwel Nazi und ein Polizist den Tod
fanden, Die Polizei stellte sich auf die Seite der Faschisten. und verhaftete sech~
zehn Schutzbiindler. Die Kommunisten forderten in ihrem Flugblatt: , Kein
faschistischer Aufmarsch mehr in den Arbeiwerbezitken! Weg mit den Nazi-
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kasernen! Verjagt die braunen Mordbrenner aus den Arbeiterbezirken! Kimpft
fiir die Freilassung der Simmeringer Arbeiter!”

Die kommunistische Parole eines Proteststreiks fand soviel Anklang, dabB es der
grofiten Anstrengung der sozialdemokratischen Parteifiihrer bedurfte, damit die
Simmeringer Betricbsrite- und Vertrauvensminnerkonferenz mit knapper
Mehrkeit den Streik ablehnte.

DollfuB nahm den Wiener Heimwehrfithrer Emil Fey in die Regierung auf
und betraute ihn mit der Fithrung des gesamten Sicherheitswesens. Die sozial-
demokratische Parteifiihrung rief wieder auf, ,,Gewehr bei Ful* zu bleiben.
Am j0. Finner 1933 wurde Hitler Reichskanzler, die widerstandslose Hinnahme
durch die deutsche Arbeiterschaft ermutigte die DollfuB’ und Feys in ihren
Biirgerkriegsvorbereitungen, wihrend andererseits die Nazibewegung neuen

Aufschwung erfuhr.

Regierung bricht Eisenbalmerstreik

Bine Probe ihrer Hirte lieferte dic Reglerang beim Eisenbahnerstreik. Mit
Berufung auof die durch die Wirtschaftskrise hervorgerufene Leere in der Kasse
verfiigte die Bundeshahndirektion die Auszablung der Gehilter in drei Raten.
Es war nicht nur die materielle Verschlechterung, dte den Zom der Eisenbahner
ausléste, nicht weniger wichtig war der Umstand, daf diese Verfiigung iiber
di= Kpfe der Personalvertretung hinweg erfolgte und damit den Beginn eines
autoritiren R.egimes bei der Bundesbahn einleitete, wobei sich die Direktion
auf den Lausanmer Vertrag berief. Die Eisenbahmer, die zar gewerkschaftlichen
Elite der osterreichischen Arbeiterklasse gehtrten, wollten diese Verletzumg
ihrer Rechte nicht widerspruchslos hinnehmen. Auf den Ruf ihrer Gewerk-
schaftsorganisationen, sowohl der freigewerkschaftlichen als auch der deutsch-
pationalen vnd sogar der christlichsozialen, traten die Eisenbahner am 1. Mirz
1933 in einen zweistiindigen Proteststreik. Aber die Reglerung antwortete —
zum erstenmal in der Geschichte Osterreichs — mit den schirfscen Repressiv-
rmalnahmen. Sie lieB die Bahnhofe von Milicir und Gendarmerie besetzen, die
Bithrer det Eisenbahnergewerkschaften verhaften, drohte den Strcikenden
Strafverfahren an uvnd erzwang so den bedingungsiosen Abbruch des Streiks.
Gegen die aktivsten Eisenbahner wurden riicksichtslose MaGregelungen verfiigt.
Dieniedrigeren Beamtengruppen wurden mit einem vierprozentigen Lohnabzug,
die mittleren mit Antrag auf Dienstentlassung bestraft, die nicht stindigen
Beamten fristlos entlassen.
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Dae Eisenbahner waren in ihrem Kampf allein gelassen warden, die Macht der
gewerkschaftlichen Organisation war gebrochen. Wir haben bereits geschen,
welch unheilvolle Wirkung die Niederlage der Eisenbahmer 2m 12. Februar 1934
hzben sollte: Sie wagten keinen Streik mehr, und die faschistische Regierung
hatte dic Eisenbahnen zur ungehinderten Verfiigung gegen die kimpfenden
Arbeiter,

Die Ausschaltung des Parlaments

Doch der Eisenbahnerstreik hatte auch ein parlamentarisches Nachspiel, das
vollig unerwartet den Ausgangspunke fiir die seit langem geplante, aber noch
nicht gewagte Ausschaltung des Parlaments bieten sollte, Am 4. Mirz 1033
wurde im Nationalrat iiber die MaBregelungen der Eisenbahner verhandelt.
Sowohl die Sozialdemokraten als auch die GroBdeutschen brachten Mibtravnens-
antrige gegen die DollfuB-Regierung ein. Es war cine ZerreiBprobe fiir die
Christlichsoziale Partel, weil niche alle ihre Abgeordneten die Verfolgungs-
maBnabmen gegen die Eisenbahner billigen woliten. Drei Tage und drei
Nichte lang mubten sie vom Parteiapparat bearbeitet werden, bevor sich die
Parlamentsfraktion im letzten Augenblick vor Eréfintmg der Sitzung zur
Einstimmigkeit verpflichtete.
In der Sitzung wurde der sozialdemokratische Antrag mit ¢1:70 Stimmen
abgelehnt, der groBdeutsche Antrag ging mit $1:80 Stimmen durch. Danach
stcllte sich aber heraus, dabB ein sozialdemokratischer Abgeordneter irrtiimlicher-
weise zwel Stimmzettel mit seinem Namen gegen die Regicrung abgegeben
hatte, sein Sitznachbar aber keinen. Obwohl der Irrtum am Ausgang der
Abstimmung nichts geiindert hatte, verlangte die christlichsozizle Fraktion die
Ungiiltigkeitsezklirung der Abstimmung. Der sozizldemokratische National-
ratsvorsitzende Renner lehnte dies als geschiftsordnungswidrig ab.
Nun hatte es schon lange in der sozialdemokratischen Arbeirerschaft Unzufrie—
denhcit dariiber gegeben, dafl nur die Stimme Renners, der als Vorsitzender
‘nicht mitstimmen durfte, fehlte, um die Regierung in dic Minderheit zu ver-
setzen. Die sozialdemokratische Fithrung beschloB, die Gelegenheit beim
Schopf za packen, um diesen Ubelstand abzuschaffen. Wie der damalige Parla-
mentssekretir der SPQO-Fraktion, der spitere Prisident der Zweiten Republik,
Adolf Schirf, in seinen Erinnerungen berichtet, beauftragten thn Qtto Bauer
und Seitz, Renner zur Demission zu bewegen, Schirf begab sich darauf zusam-
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men mit Danneberg zu Renner, um ihm diesen Vorschlag zu iiberbringen.
Als Renner den Vorschlag annahm und demissionierte, wollte sein Nachfolger,
der Christlichsoziale Ramek, die Abstimmung wiederholen. Die Sozialdemo-
kraten, die befiirchteten, daB mindestens ein groBdeutscher Abgeordneter
umfallen wiirde, licBen die Wiederholung nicht zu. Seitz, der als bester Kenner
der Geschiftsordnung galt, def sogar pathetisch aus: ,,Das kann nicht einmal
der liche Gott!*

Nunmehr legte Ramek auch den Vorsitz nieder; dasselbe tat schlieBlich der
dritte, grofdeutsche Prisident. So ergab sich die in keiner Geschiftsordnimg
vorgesehene Situation, dal der Nationalrat ohne Vorsitzenden dastand, Tas
Parlament ging in héchster Verwirrung auscinander. In einer normalen Situa-
tion wire der Zwischenfall durch cine Vercinbarimg der drei Parlaments-
parteien oder durch das Eingreifen des Bundesprisidenten chne weiteres zu
|5sen gewesen. Als Renner sich im Auftrag des sozialdemokratischen Abge-
ordnetenklubs an den Bundesprisidenten Miklas wandre, war dieser auch bereit,
ihn seine alee Punktion wieder ausitben zu lassen.

Aber die sozialdemokratische Parteiftthrung war zu feige, am Miklas durch
eine Verdffentlichung seiner AuBerung in der Presse festzunageln; der sozial-
demokratische Abgeordnetenklub lehnre einen solchen Antrag ab. DollfuB
hingegen beschloB, die thm wie vom Himmel gefallenc giinstige Situation mit
aller Konseguenz auszunutzen. Der christlichsoziale Bundesprasident Miklas,
desserr Wahl 1928 die Sozialdemokratische Partei durch Abgabe weifler Stimm-
zettel ermbglicht hatte, angeblich um eine Wahl Seipels za verhindern, lehnte
nun die Bitte Renners ab,

Dic sinzige reale Maglichkeit, die parlamentarische Demokratie in Osterreich
zu verteidigen, wire die Mobilisierung der Arbeiterschaft gewesen. Aber die
Fithrer der &sterreichischen Sozialdemokratie, sowohl der Linke Ortto Bauer
wie der Rechte Karl Renner, sahen die Sitmation als harmlos an und unter-
rahmen drei kostbare Tage nichts zur Massenmobilisierung. Als Otto Leichter
Bauer dringte, Renner solle als Priisident den Nationalrat noch in derselben
Nacht zu einer neuen Sitzung einberufen, anrwortete Bauner, ,,die Sache sai
nicht so gefdhrlich, es werde sich schon ein Ausweg finden™, (Otto Leichter:
Otto Bauer ~— Tragédie oder Triumph, Wien 1970, S. 370, Anm. 17.) Inzwi-
schen verhandelte der mniederdsterteichische sozialdemokratische Fihrer
Q. Helmer schon am 6. Mérz mit Dollfuf3.

Dollfub wartete noch das Ergebnis der dentschen Wablen vom 5. Mirz 1933
ab, die in der Atmosphire des Terrors gegen die Kommunisten nach dem
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Reichstagsbrand  stattfander. Als kein Widerstand gegen die Hiter-
Diktatur sichtbar wurde und DollfuB sich i einer giinstigen aufenpoli-
tischen Sitwation durch die Nachbarschaft der autoritiren Regierungen
in Deutschland, Iralien, Jugoslawien und Ungarn sah, z8gerte er nicht mit
dem Staatsstreich.

Dollfuli macht ernst

In der Nacht vom 7. zum 8. Mirz bot Dellful dem Bundesprisidenten den
Ruiicktritt seines Kabinetts an, um sich auf Grund des Kregswirtschaftlichen
Ermichdgungsgesetzes nen ernennen zu lassen. In seinem Aufruf ,,An das Sster-
reichische Volk' erklirte Dollful, das Parlament hitte sich selbst ausgeschalter
und ¢s gebe nur noch eine cinzige verfassungsmibige Instanz, die Bundesregie-
rung. Die Parlamentskrise diirfe aber nicht eine Staatskrise bedeuten, und des-
hafb wiirde dic Regierung angesiches des Notstandes mit Hilfe des Kriegswirt-
schaftlichen Ermuichtigungsgesetzes vorliufig ohne Parlament weiterregieren.
Der christlichsoziale Abgeordnetenklub billigte am 7. Mirz 1913 Dollfufl’
Pline und beschloB, es solle cine Zeitlang auroritir regiert werden, bis eine
Anderung der Verfassimg und der Geschiftsordnung des Nationalrats durch-
geserzt sel

Der erste Akt der nenen Regierung Dollfull war eine Notverordnung, mit der
alle Versammlungen verhoten und die Vorzensur eingefiihrt wurde. Wieder
war ein entscheidender Moment eingetreten, an dem die Arbeiterschaft den
Weg in die faschistische Diktatur hitte verspersen konmen. In diesem Kampie
hitte sie auf die Unterstiitzzmg breitester nichrproletarischer Kreise rechmen
ktnnen, denn die Ausschaltung des Parlaments und die RepressionsmaBnahmen
riefen bis def in dic Rethen der Bavernschaft und eines Teiles des Biirgertums
Emptrung hervor.

Am sclben 8. Mirz unternahm DollfuB noch einen letzren Schachzug, indem er
den sozialdemokratischen Parteisekretir Dannebere zu sich rief und anbot, bis
Ende Mirz eine Revision der Geschifisordnumg des ParJaments durch Umge-
staltung des Bundesrates in eine Stindekammer vorzunehmen, und dann den
Nationalrat wieder zusanmnentreten zu lassen. Dafiir verlangte er von den
Sozialdenokraten cine Atempause. Die sozialdemokratische Fithrung liell sich
e TIalf1R vicllsieht oesrtie thsesnen
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Eine vor den vielen illegal hergestellten und verbreiteren Zeltungen. Die |, Binheitsfront™ war
das Sprachroli der zur Einheit sirebeaden Sozialistenr sind Konnnnnisten.

AbwehrmaBnahmen beriet, trat der alte Wilhelm Ellenbogen fiir die Anwen-
dung der schirfsten Mittel ein. In seinen Erinnerungen heilt es: ,,Im Parteivor-
stand erklizte ich, daB die Regierung damit ihre Absicht kundgegeben hatte,
mit allen Mitteln die Arbeiterschaft niederzuzwingen, sie ihrer letzten Rechte
zu beranben 1nd einc avsgesprochen faschistische Gewaltherrschaft aufzurich-
ten. Wenn jemals, so sei jerzt der Augenblick gekommen, das AuBerste zu
wagen und den Generalstreik zu proklamieren.

* Es war Qtio Bauer, der ... sich meinem Antrag widersetzte, worauf dieser

nach aufregender Debatte abgelehnt wurde.* (Wilhelm Ellenbogen ; Menschen
und Prinzipien, S. 8, zit. in: N. Leser, a. 2. O., S. 473.} Diesmal waren es auch
Gewerkschaftsfithrer, die fiir die Kampfaufnahme eintraten mit der berechtig-
ten Frage: Wenn niche jerzt, wann denn : Prakeisch bedeutcte der Beschlul des
Parteivorstandes die vollkommence Kapittlation

Bie sozialdemokratische Fiihrung klammerte sich an. die vagen Hoffnungen einer
friedlichen Lésung. Am stirksten kam das in der Rede Otto Bauers in der
Wiener Vertrauensminnerversammlong vor 2000 Fanktioniren vom 10. Mirz
1933 zum Ausdruck, wo neben starken Drohungen immer wieder die Bereit-
schaft zum Nachgeben betont wurde. Disse Rede nannte seit Schiiler und
Freund Otto Leichter die ,,grofite, die leidenschaftlichste, die gewaltigste Rede,
die er jemals gehalten har**. Aber war sie wirklich geeignet, den Kampfwillen
der Arbeiter umnd ihre Entschlossenheit zu wecken: Kann man das als geistige
Mobilisierung, als Ermutigung zu einem Kampf anf Tod und Leben anschen,
wenn Otto Bauer ausrief: ,, Wir wissen, dabB ein groBer Verfassungskampf der
Vaolkswirtschaft des Landes Wunden schlagen wiirde, und wir wissen, daf3, wenn
es zum Entscheidungskampf kommt, Opfer fallen wiirden, die wir vor den
Miittern dieses Landes nur verantworten knnen, nachdem wir vorher alles
getan haben, was eine friedliche Lésung auf dem Boden der Volksfreiheic
mbglich macht® (In: Die Wahrheit iiber den Februar 1934, Wien, o. ],
S. 8 und .) Und hat die SPO mit ihrer Politik den Miittern Osterzeichs witk-
lich die Trinen erspart: Waren sie nicht vielmehr noch bitterer, als ihre Sshne
nicht in einer siegreichen Schlache ficlen, sondemn in die Niederlage gefiihrt
worden waren?

Die tragische Farce vom 15. Mirz

Die Fithrer der SPO suchten krampf haft nach einem Ausweg, um die Arbeiter
nichtin Aktion treten zu lassen. Sie bewogen den grofdeutschen Vizeprisidenten
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des Naticnalrats zur Zuriicknahme seiner Riicktrittserklirung wnd zur Ein-
berufung des Nationalrats fiir den 15. Mirz.

Ohne Ubertraibung kann behaupter werden, daB nicht nur in ganz Osterreich,
sondern in der ganzen politisch denkenden Welt alle Aufmerksamkeit auf
diesen 15. Mirz gerichtet war, Die Kommunistische Partei Osterreichs richtete
am 14, Mirz an die SPO einen Einheitsfrontvorschlag. Unter Darlegung des
ganzen Brnstes der Situation wies sie auf die entscheidende Bedeutung des
Augenblicks hin, von dem es abhinge, cb sich in Osterreich der Faschismus auf
die Dauer etablieren kénnte oder micht. Noch habe die Arbeiterkiasse die
Macht, darch einen Generalstreik und die Anwendung aller weiteren geeigneten
Machtmittel die Regierung zu zwingen, dic Notverordnung zuriickzuziehen
und dem ganzen Spuk ein Ende zu bereiten. Die Xommunistische Partei
erkldrte ihre Bereitschaft, gemeinsam mit der sczialdemickratischen Arbeiter-
schaft in den Kampf zu treten. AbschlieBend hieB es: ,,Die gegenwirdge Situa-
tion fordert gebieterisch die Herstellung der kiimpfenden proletarischen Ein-
heitsfront, DYie Bourgeoisie hat in Deutschland die brutale faschistische Dikeatur
offen aufgerichret. Auch in Osterreich unternimmt die Bourgeoisie durch die
Regierung Dollfull einen entscheidenden Schritt zur Frrichtung der faschisti-
schen Diktatur. ... Ein weiteres untitiges Abwarten und Zuriickweichen
wiirde zu einer entscheidenden Niederlage der Ssterreichischen Arbeiterschaft
fithren. ... Wir fordern angesichts dieser Tatsachen den Parteivorstand der
SPO, die sozisldemokratische Arbeiterschaft auf, die proletarische Einheitstront
des Kampfes zu schlieBen. ... Die Ssterreichische Arbeiterschaft kann durch
ihren Gegenstol ein leuchtendes Beispiel von internationaler Bedeutung
schaffen. . .. Der Parteivorstand der SP Osterreichs hat das Wort. Sozialdemo-~
kratische Arbeiter, entscheidet eucht™

Die SPO lieB den offenen Brief unbeantwortet. Daraufhin richtete das ZK
der KPO vierzehn Tage spiter an den sozialdemokratischen Parteivorstand
noch einmal einen Brief, worin es feststellte: ,,Jede Stmmde Verzdgerung der
Abwehr des Proletarjats ist eine Kapitulation vor dem Faschismus.” Daraaf erst
antwortete die SPO in der ,,Arbeiter-Zeitong"* vom 5. April, worin sie fiir
oFinheit der Aktion™ emtrat, deren ,,Fithrung nur in den Hinden der Sozial-
demokratie und der freien Gewerkschaften liegen® kénnte. ,,Wenn sich die
kommunistischen Arbeiter in Solidaritit und Disziplin an den Kimpfen dex
sozialdemokratischen Arbeitermassen beteiligen, wird uns das immer will-
kommen. sein.” Aber das Ungliick bestand fa gerade darin, dal die SPO-Fiih-
rung keine Aktion unternahm, sondern systematisch zuriickwich.
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So war es auch am 15, Mirz 1933. Die SPO-Fithrung rief die Arbeiterschaft
auf, sich bereit za halten, in den Generalstreik zu treten, falls die Regierung
den Zuszmmentritt des Nationalrats verhindern wollte. DollfuB LieB sich aber
nicht abschrecken, er erklirte ein Zusammentreten des Parlaments filr illegal
und drohte, es mit Waffengewalt zu wverhindern. Der sozialdemokratische
Parteivorstand fafte am 13. Mirz den Beschlufl: Ein solcher Versuch wiire das
Signal zum Generalstreik. Auf beiden Seiten hagelte es drohende Erklirungen
und Artikel. Die Sozialdemokzatische Partel mobilisierte den Schutzbund. Der
Biirgerkrieg um die Entscheidung Demokratic oder faschistische Diktatur
schien diesmal unvermeidlich. Osterreich hielt den Atem an, aller Augen
waren auf das Parlament gerichtet, wo um 3.00 Uhr nachmittag der National-
rat zusammentreten sollte. In den Betrieben, auf den StraBen, in den Schutz-
bundlokzlen standen die Arbeiter zur Aktion bereit und warteten auvf das
Signal. Niemals nachher war eine solche Massenmobilisierung mehr maglich.
Aber das Signal kam nicht, die sozialdemokratische Fithrung wich im aller-
letzten Augenblick vor der Entschlossenheit der DollfuBi-Regierung zuriick.
Statt eines Dramas wurde im Nationlrat eine fiinfzehnminiitdge Farce gespielt,
Auf die Kunde hin, daB die Regierung Polizeibeamte entsendet habe, um den
Sirzungssaal des Parlaments vor 15.60 Uhr zu besetzen, zilten bereits um 14.00
Uhr im Gebiude befindliche sozialdemokratische und groBdeutsche Abge-
ordnete — die Christlichsozialen und Heimwehrler boykottierten die, wie es
im Polizeibericht hieB, ,.nicht ordnungsgemiB angereldete Versammlung im
Nationalratsgebiude’ — in den Sitzungssaal. Der greBdeutsche Vizeprisident
Straffner hielt eine kurze Ansprache: ,,Da dic Polizei die anderen Abgeordneten
nicht eingelassen hat, wir jedoch bereits eine beschlulifshige Anzahl darstellen,
erklire ich die Sitzung hiermic fiir erdfnet. Ich werde in jedem Fall, in dem
Mitglieder des Hauses ungesetzlicherweise von der Polizei an der Ausiibung
ihrer verfassungsmiBigen Pflichten gehindert wurden, die strafgesetzliche
Verfolgung cinleiten lessen. Die Herren Abgeordneten werden vom Darum
der nichsten Haussitzung schriftlich verstindigt werden. Die Sitzung ist hiermic
geschlossen.” Sofort danach rinmte die Polizei den Saal.

Diese Farce gentigte der SPO-Fithrung, um zu erkliren, das Paclarnent habe
doch getagt, die Demokratie sei gerettet. Der BeschluB vom 13. Mirz wurde
der Vergessenheit anbeimgegeben, die Bereitschaft der Massen abgeblasen. Die
. Arbeiter-Zeinmg* hatte noch den traurigen Mut, makabre Witze zu reifien,
wie den folgenden: ,,Obwohl nur oppositionelle Abgeordnete im Parlament
waren, horte man viele Worte des [Dankes an die Regierung Dollfufi, daB sie
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durch ihre kuriosen Ideen zur Erheiterung in diesen ernsten Zeiten beitrage.
Aker die DollfuB-Regicrung lieB sich durch die Komddie nicht beeinflussen,
das Parlament blieb ausgeschaltet. Mit Recht schrieb die ,,Rote Fahne™, dic
unter strengstex Zensur stand und daher nur sebr vorsichtig — in der ,,ver-
fluchten Sklavensprache”, wie Lenin es ausdriickte — sclireiben konnie: ,,Gut,
man hat Regierung und Polizel iibeslistet und eine Sitzung doch abgehalten.
Es war bestenfalls eine Demonstration. "Was ist aber an der tatsichlichen Lage
geindert worden:” Und auch die Arbeiter glaubten dem Schwindel der
SPO-Fiihrung nicht, und tiefe Enttiuschung breitete sich in den Massen tiber
die schmihliche Kapitulation aus. Charakteristisch fiir die Stimmung der
Arbeiter und der mittleren SPO-Funktionire sind dic Aufzeichnungen der
Witwe des Februarkimpfers Koloman Wallisch aus Bruck an der Mur, Paula;
~Unscre Arbeiter aber machten sich kampfhereit. ... Drel Tage und drei
Nichte warteten sic. Ich kann nicht verschweigen, dafl die Arbeiter furchtbar
enttiuscht waren, als Koloman aus Wien kam und berichtete, daff wieder zu
verhandelr versucht werde und daB die Bereitschaft des Schutzbundes aut
gehoben werde. Es gab cine richrige Meuterei unter den empdrten Schutz-
bimndlern, und mein Mann muBte wieder einmal seine ganze Uberredungskunst
auf bieten, um die Erregten zu beschwichtigen. Enttiuschr und entmutigt zogen
sich die Schutzbiindler zuriick. Auch Keoloman war enttiuscht. Br trug sich
sogar mit Selbstmordgedanken,” (P, Wallisch: Ein Held stirbt, 2. Auflage,
Graz 1946, S. 213 und 214.)

Lassen wir wieder einen Sozialdemokraten zu Wort kommen. In seinem
Buche ,,Osterreich 1934° schrieb O, Leichter (S. 186): ,,Aber die Bedeutung
des 15. Mirz ist in Wirklichkeit noch viel groBer. Er besiegelte niche nur den
Tod des Parlaments, er war auch ein schwerer Schock fiir die breiten Arbeiter-
massen. In ganz Osterreich gab es kejnen Ort, an dem nicht die Arbeiter, zum
Aubersten entschlossen, darauf gewartet hitten, dal ihre Fishrer, die Fiihrer,
auf deren Wort sie ganz anders horten als die deutschen Arbeiter auf die Paro-
ler ihrer Sachwalter — sie rufen wiirden. In thren Quartieren safien sie und
lauerten auf die befreiende Parole. In ihren Bereitschaftslokalen warteten die
Schutzbiindler: Vollzihlig, wie niemals spiter, waren sie gekommen und
harrten in hachster Opferbercitschaft des Rufes; Jetzt gilt es fiir die Freiheit
einzustehen. Im letzten Winkel Osterreichs horchte dic Arcbeiterschaft auf:
Die Radfahirer und die Motorradfahrer hockten auf ihren Ridern — jeden
Augenblick kann der Befehl kommen, jetzt heillt es losfahren, in den kalten
Vorfriihlingstag hinein, um. die Genossen m entlegensten Gebirgstal zu ver-
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stindigen, denn auch sie warten, Fine Armee — die wartete. Und noch vor
3.00 Uhr ging ins ganze Land die Meldung kinaus: Alles gut ausgegangen, der
Nationalrat hat getagt. Im ersten Augenblick vielleicht Genugtuung dber den
friedlichen Sieg, aber spiter namenlose Enttiuschung, Verzweif lung bei vielen
Jungen, MiBtrauen bei anderen und beginnende Demoralisierung bei denen, die
nur die auBerordentliche Situation zu wirklicher Opferbereitschaft mitgerissen
hatte. Dieser 15. Mirz und die folgenden Tage brachten die erste entschei-
dende Beeintrichtigung der groflen Kampfbereitschaft, die nach dem 7. Mirz
die ganze Ssterreichische Arbeiterschaft in hochste Aktivitdt versetzt hatte.™

Die Folgen des 15. Marz

Jahrzehntelang nach dem Februar haben sozialdemokratische Politker und
Historiker die Siegesaussichten am 1s5. Mirz 1933 in den diistersten Farben
geschildert. Die erwibnte offizidse Parceigeschichte zum Beispiel schrieb:
,Dollfulf hatte damit dic Sozisldemckratic vor dic furchtbare Alternative
gestellt, ihn gewihren wnd die Demokratie untergehen zu lassen oder — zn
den Waffen zu greifen, Dabel waren die Sicgesmdglichkeiten verzweifelt
gering.” {Der Weg aus dem Dunkel, S. 108.) Aber jlingere sozialdemokratische
Historiker miissen, auch wenn sie noch so rechts eingestellt sind, zngeben, wie
recht die Kommumisten gehabt haben, als sie zum Kampfe aufriefen, und daf
der 15. Mirz die giinstigste Gelegenheit war, die Verteidigung der Demokratie
mit Konsequenz aufzunehmen. So schreibt N. Leser in seinem zitierten Buch
auf Seite 465, die Aussichten des Kampfes wiren ,,gar niche schlecht™ gewesen:
»Die Kampfbereitschaft der Massen war noch relativ ungebrochen, die spiter
cinsetzende Zermitbung war noch nichr eingetreten, Dollful war seiner
Sache noch keineswegs sicher, und Miklas schwankte wie ein Rohr im Winde.™
Die Kommunistische Partei richtete emmen ,,offenen Brief an die sozialdemckra-
tischen Arbeiter und den sozialdemokratischen Parteivorstand” — abgedruckt
an der Spitze der ,,Roten Fahne® vom 15. Mirz 1933 — und schlug vor, ,,in
proletarischer Einheitsfront die Angriffe auf die Rechte der Arbeiterschaft
zuriickzuschlagen™ wnd die Zuriickvichung der Notverordnungen ,,durch
Anwendung der schirfsten gewerkschaftlichen Kampfmittel zn erewingen.
Weiter heiBic es: ,,Sollte der Parteivorstand der SPC sich mit unseren Vorschli-
gen einverstanden erkiZrem, so schiigt die Kommunistische Partel vor, sich
wihrend der Zeit der gemeinsamen Aktion gegenseitig jederlei Angriffe zu ent-
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halten...* Dieser Vorschlag blieb wochenlang unbeantwortet und wurde
schliePlich im April abgelehnt.

Die Sozialdemokratische Partei erklirte den Arbeitern, der Kampfruf werde
erst bei ciner ,,Generalartacke™ der Regierung gegeben. Sie selbst bemiihte
sich um Verhandlungen mit DollfuBl. Dieser, der die Faschistisierung Oster-
reichs mit aller Konsequenz weiter betricb, war schlan genug, die Hoffnung
der sozialdemokratischen Parteifiihrer, daB er ithnen in seinem neuen ,,Stinde-
staat™ auch ecine entsprechende Rolle, mindestens als legale Opposition, ein-
riumen werde, nicht zu zerstdren. Ja, er ermunterte sie sogar, weiter zu ver-
handeln. In zahlreichen Privatumtechaltungen gab er zu verstchen, daf er die
parlamentslose Zeit nur dazu beniitzen wolle, um eine nene Verfassung auszu-
arbeiten, und daf dann das Parlament wieder cine Funktion erhalten werde.
Das geniigte der sozialdemckratischen Parteifithrung, um die Arbeiterschaft
auch weiterhin im Zaum zu halten. Dolifull aber begnfigte sich mit tagtig-
lichen, anscheinend kleinen, doch systematischen Verschlechterungen der
Positionen der Arbeiterklasse.

Dollfuf verhandelte mit den Nazi

Dollfufl genof die volle Unterstiitzung des ungarischen Ministerprisidenten
Gombbs, der ihun auch fiir den Versuch Dank schuldete, {iber Gsterreichisches
Territorium italienische Waffen nach Ungam zu schmuggeln, An der Wach-
samkeit der Ssterreichischen Eisenbahner, die einen angeblich an die Hirten-
berger Waffenfabrik adressierren Waffentransport nicht nach Ungarn liefen,
scheiterte dieses Unternehmen. Diese sogenannte Hirtenberger Affire verstirkte
alle drei faschistischen Fiihrer in ithrem Hal} gegen die klassenbewulBte Arbeiter-
schaft Oseerreichs.

Gombis billigte Dollfull’ Staatsstreich und serzte sich fiir thn bei Mussolini ein,
dringte aber anch aof eine Verstindigung mit den Nazi. Mussolini seinerseits
dringte Dollful} zu weiteren Schritten gegen die Linken. Daraufhin erliuterte
Dollfufl dem ungarischen AuBenminister, der ihn auf der Riickreise aus Italien
aufsuchte, seine weiteren Pline, wobei er sein Doppelspiel deutlich aufdeckte.
Sein ,,wichtigstes Ziel™ sei, erklirte Dollful}, ,,die Sozialdermnokraten unter alien
Umstinden in die Knie zu zwingen. Stirkste Waffe in diesern Kampf sei die
Furcht der Sozislisten, er kénnte sich mit threm erbittertsten Feind, mit den
Nationalsozialisten, verblinden.” Fr wolle diese Furcht ausniitzen, um eine
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faschistische Verfassungsreform durchzusetzen, dann wollte er auch ein oder
zwel Nazi in die Regierung aufuchmen. ,,Solange aber die Verfassungseeform
noch nicht unter Dach und Fach sel, kdnne er mit ihnen nicht handelseinig
werden, weil er damit seine stitkste Waffe gegen die Linke aus der Hand
geben wiirde. Scllte der Plan jedoch nicht gelingen, so wiirde er, da er niche
an zwei Fronten kimpfen kénne, einen Ausgleich mit den Nationalsozialisten
versuchen.” (Zit. in L. Kerekes, a. 2. O., S. 137.)

Dollfufl beauftragte auch seine Parteifreunde Schuschnigg, Rintelen und
Buresch, mit den Nazi direkt zu verhandeln. Die DollfuB-Starthembergs hoff-
ten damals, da3 Hider in Anerkennung ihres Kampfes gegen die Arbeiteridasse
sie als seine Statthalter im |, zweiten deutschen Staat' werde agleren lassen. Aber
Hider dachte nicht daran. Die 8sterreichischen Mationalsozialisten waren zwar
mit den angebotenen Ministerposten einverstanden, verlangten aber als Vor-
bedingung die Ausschreibung von Neawahlen, worauf Dollfu nicht eingehen
konnte, da er dabei seine Ein-Mann-Mehrheit verloren hitte. So zerschlugen
sich zundchst die Verhandlungen.

Schiag auf Schiag gegen die Arbeiter

Trotz ihrer Parteidisziplin konnten die Arbeiter nicht alle Schlige geduldig
hinnehmen. In Bruck an der Mur setzten sich die Schutzbiindler mit Waffen-
gewalt gegen eine von Gendarmerie und Heimwehr vorgenommene Razzia
zur Wehr. Die Regiernng nabm dies zum AnlaB, um am 31. Mirz 1033 den
Republikanischen Schutzbund zu verbieten.

Die faschistische Regierung rechnete damit, dalb die Aufldsung des Schutz-
bundes zu bewaffneten Zusammensttfen fithren wiirde. Sie hatee fiir den Fall
einen speziellen Alarmplan ausgearbeitet, es war derselbe Alarmplan, der im
Februar 1934 zur Anwendung kam. Besonderes Gewicht legte die Regierung
auf die Motorisierung der Polizei, deren Wagenpark vergrsBert wurde. Ferner
wurden telephonische Strafenmelder eingerichtet, und wichdge Polizeistellen
bekamen eigene Stromaggregate.

In der T'at kam es nach dem Schutzbundverbot zu spontancn StraBendemonstra-
tionen, doch Otto Bauer erklirte: ,,Die Entscheidung liegt vor uns! Die
Regierung konnte thren Alarmplan wieder in die Panzerschrinke versenken.
Die sozizldemokratische Parteifithrung nabm das Verbot kampflos hin, der
Schutzbund winde als Ordnerorganisation der Partei getamt. Seitz spislee noch

167



eine Komddie, indem er als Wiener Landeshauptmann die Auflosung der
Wicner Heimwehr anordnete, welche Anordnung jedoch der Chef der Wiener
Heimwehr, Major Fey, in seiner Eigenschaft als Innerminister unter dem Hohn-
gelichter der Faschisten sofort aufhob. Die Regierung erklirte bald darauf die
Heimwehr zur Hilfspolizei. Sie erlieB systematisch eine Notvercrdnung nach
der anderen gegen die Arbeiterschafe. Nach wie vor war der Hauptschlag
gegen die Kommumisten gerichtet, So wurde die ,,Rote Fahne™ Anfang
Februar 1913 innerhalb von fiinf Tagen dreimal konfisziert, wobei sie die
traurige Feststellung machen muBte, daB nicht einmal die ,,Arbeiter-Zeitung"
Notiz davon genommen hatte. Die Regierung verhingte ein Verbreitungs-
verbot iiber die ,,Arbeiter-Zeitung™, worauf die Druckereiarbeiter am 25. Mz
spontan und iiberraschend mit einem Streik in simtlichen Zeitungsbetrieben
antworteten. Aber zum erstenmal in der Geschichte der Zeitungsstreiks erschien
gegen den Willen der Streikenden eine ,normale™ Zeitungsnummer. Die
Wiener Heimwehr war stolz darauf, ihre ,,Osterreichische Heimatschutzzei-
tung”’ mit eigenen und herbeigeholten Aushilfen herausgebracht zu haben,
ohne daB die SPO es gowagt hitte, thr den elekerischen Strom abschaleen zu
lassen. Als die Regierung scheinbare Verhandlungsbereitschaft zeigte, brach die
sozialdemokratische Partei- und Gewerkschafisfiihrung den Streik ab, um die
erthofften Verhandlungen ,micht zu gefibrden”. Die im Stch gelassenen
Zeitmgsarbeiter traten nic wieder in Streik; anch am 13. Februar 1934 erschie-
nen alle Gsterreichischen Zeitungen — mit Ausnahine der verbotenen ,, Arbeiter-
Zeitung ™.

Die Regierung erlieB ¢in Streikverbot fiir alle lebenswichtigen Betriebe.
Ermutigt durch den Sieg wagte DollfuB eine Provokation, wie sie selbst in der
Zeit der Momarchic nicht gewagt worden war: Fr verbot die 1.-Mai-Fefer,
Auch das wurde von der SPO-Fithrung hingenommen, sie begniigte sich mit
einem ,.Bummel”, Spaziergingen vor mit Stacheldraht gesperrten Strallen.
Die stark zensurierte ,,Rote Fahne* rief unter der Uberschrift ,,Unser ist der
1. Mai' zu einheitlichen Demenstrationen auf. Vor dem 1. Mai wurden in ganz
Osterreich viele hunderte kommunistische Funktionire verhaftet. Trorzdem
kormte Militir und Polizei kommunistische 1.-Mai-Demonstrationen in
Arbeitervierteln nicht verhindern.

Doch Dolifull und Fey holten zu neuen Schifigen ans. Am 14, Mai 1033 liel
die Heimwehr beim Treffen im Wiener SchloB Schinbrunn 40.000 Mann, von
einem Flugzeuggeschwader und dem Kraftfzhrerkorps des Heimatschutzes
begleitet, aufmarschieren. Dollfufl erklizte bereits offen: ,.Dieses Parlament
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kann und wird in dieser Form nicht wiederkommen.” Um sich eine Massen-~
basis zu verschaffen, grimdete DollfuB im Mai die ,,Vaterlindische Front' als
Sammelbecken aller regierungsreuen Osterreicher. Mit wirtschafilichem
und politischem Druck wurden vor allem Staatsangestellte und Beschiftigte
der von Regierungslicferungen abhingigen Betriebe in die Front geprelit.
Thre Mitglieder muBten &ffentlich das nen geschaffene Abzeichen der ,,Vater-
Mndischen Front™, das , Kruckenkreuz™ (Kruckenkreuz oder Kriickenkreuz,
ein Kreuz, dessen Enden ,.gekriickt™, quergestellt sind), eine Art halben
Hakenkreuzes, tragen. Die Griindung der ,, Vaterlindischen Front™ diente auch
als Vorbereitung fiir die Auflésung aller Parteien nach dem Muster des ,,dritten
Reiches”. Am 11. April wurde die Aufstellung von Assistenztruppen beschiossen,
am 22. Mai eine Hilfspolizei aufgestellt, in deren Rahmen die ersten Heimat-
schutzabteilungen vom Staate bewaffnet wurden. Dem folgte am 1. Juli die
Bildung des Freiwilligen Schutzkorps ats den Formationen. des Heimatschutzes,
der Ostmirkischen Sturmscharen und anderer ,,vaterlindischer” Verbinde.

Verbot der KPO

Die Regierung verbot die kommunistisch gefithrte Arbeiterwehr und die groBe
berparteiliche Hilfsorganisation ,,Rote Hilfe™, die tausenden von der Reaktion
verfolgten Arbeitern materiells und Rechtshilfe gebracht hatte. Am 26. Ma
1914 schlieBlich erfolgte durch Notverordnung das Verbot der KPO ,,wegen
vielfach festgestellter staatsgefihrlicher illegaler Titigkeit™. Die Regierung
befiirchtete, daB die Kommunisten durch ihre Aktivitit und ihre klaren
Losungen EinfluB gewinnen und dic Radikalisierung der sozialdemolkratischen
Arbeiter bewirken wiirden. Oppositionelle Gruppierungen i der SPO ves-
langten immer dringender die Herstellong der Binheitsfront mit den Kommu-
nisten, an manchen Orten hatte es schon zum 1. Mai gemeinsame Komitees
gegeben. Es galt fiir die Regierung, weitere Erfolge der KPO zu verhindern.
Frm fibrigen leitete auch in Osterreich die R eaktion das Verbot simtlicher Arbei-
terorganisationen mit dem Verbot der Kommunistischen Partei ein.

Natiirlich konnte dieses Verbot die Titigkeit der Kommunisten nur behindern
und nicht verhindern. DiePartei warschon lange vorher durch die fortwihrenden
Konfiskationen ihrer Zeitungen, Flugblitter und Broschiiren, durch Verbote
ihrer &ffentlichen und Mitgliederversammiungen, durch Verhaftungen ihzer

“Aktivisten und Funktionire in einem halblegalen Zustand. Auch in der Tile-

16g




galitit setzte sie thre Arbeit ungeachtet der gewachsenen Schwierigkelten und
Gefahren mit Elan fort. Thre Zeitung, ,,Die Rote Fahne®, konnte noch einige
Zeit legal als Privatblatt erscheinen; als diese am 22. Juli auch verboten wurde,
kam sie schon Mitte August illegal wicder heraus. Die KPO richtete nach ihrem
Verbot mehrere Einheitsfrontvorschlige an die SPO fiir den gemeinsamen
Kampf gegen alle bereits erlassenen und vorbereiteten Verbote. Die Vor-
schilige wurden von der SPO-Fibrung geflissentlich ibergangen, die weiterhin
auf die angebliche Verhandlungsbereitschaft der Regierung pechte. Von der
klassenbewuBten Arbeiterschaft und auch von liberalen biirgerlichen Kreisen
wurde das KPO-Verbot als Vorbote des Schlages gegen alle Arbeiterorganisa-
tionen aufgefabt. Selbst die ,,Arbeiter-Zeitung™ schrieb, ,.gegen die Auf-
lssung der KPO stehen wir in einer Einheitsfront mit den kommunistischen
Arbeitern®. Die Wiener Konferenz der SPO sprach sich einstimmig gegen das
Verbor der KPO aus; in zahlreichen Betrieben wurden Proteste be-
schlossen.

Dic Sozialdemokratische Partei versuchte die RechtmiBigkeit der Notverord-
nungen beim Verfassungsgericht anzufechten. Die DollfuB-Regierung lieB
aber die christlichsozialen Mitglieder des Verfassungsgerichtshofes zurticktreten
und erklirte die Sitzungen des Gerichts nur bet Teilnahme aller seiner Mit-
glieder fiir rechtmiBig. Mit diesem Trick war der Verfassungsgerichishof Jabm-
gelegt, und die sozialdemokratischen Klagen blicben ohne Erledizung.

Anbiederung der SPO-Fiihrung an Dollfuff

Um dem stitrmischen Verlangen der Arbeiter nach Aktionen ja nicht nach-
kommen zu miissen, ersann die SPO-Fihrung ein neues Ablenkungsmandver.
Sie veranstaltete eine Unterschriftensammlung fiir eine Volksadresse, mit der
die Einberufung des Nationalrates und die Wiederherstellung der demokrati-
schen Grundrechte gefordert wurde.

Insgesamt wurden 1,216.000 Unterschriften aufgebracht. Die auf Lastautos
transportierten Unterschriftenbogen landeten jedoch im Keller des Bundes-
kanzleramres; Miklas reagierte auf diese Bitte um eine ,,friedliche Entwirrung™
der Lage fiberhaupt nicht,

GroBe Hoffnungen setzte die SPO-Fithrung auf den verschirften Konflike der
Dollfu-Regierung mit den Nazi, Ermutigt durch die blurige Hitler-Diktatur
in Deutschland schritten die dsterreichischen Nationalsozialisten zu einer von
Terrorakten, Bombenanschligen und Attentaten begleiteten Offensive. Als
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am 19. Juni 1933 gegen einen Aufmarsch christlicher Tumer Handgranaten
geworfen wurden, wobei ein Turner getdtet und 17 schwer verletzt wurden,
verbot DollfuB die Nationalsozialistische Paztei. Hitler-Deutschiand fithrte als
Antwort darauf die sogenannte Tausendmarksperre ein, das heift, es mubte
fiir eine Reise nach Osterreich eine Gebithr von 1000 Mark entrichtet werden,
was den Touristenstrom aus Dewtschland nach Osterreich, der ein wichtiger
Posten im Fremdenverkehr war, praktsch zum Erliegen brachte. Das Aus-
bleiben. der deutschen ,,Rucksacktouristen’ machte sich im Haushalt gerade
der kleinen Bauern empfindlich bemerkbar, und das war Wasser auf die Agita-
tionsenithle der Nazi. In Deutschland setzte ein fakrischer Boykott Ssterreichi-
scher Waren einy, der eine empfindliche Senkung des Exports bewirkte. So kam
die Holzausfuhr vollstindig zum Erlicgen. Von 27.000 Waggons im Jabre 1932
fiel sie 1933 auf einen (1) einzigen Waggon. Das alles gab den 8sterreichischen
Nazi neuen Auftrich, dic darauf hinwiesen, daB der Anschluf an Deutschland
alle wirtschafelichen Schwierigkeiten mit einem Schlag Idsen wirde. Die
Apologeten. Dollful’ versuchten seinen Kampf gegen die parlamentarische
Demokratie auch als eine VorbengungsmaBnahme gegen eine Machtergreifung
der Nazi auszugeben. In Wirklichkeit haBten DollfuB und die Heimwebr die
Demokratie nicht minder als es die Nazi taten. Dollfuf} gab sich den Anschein,
sein Konflikt mit den Nazi wire ein Kampf um die Unabhingigkeit Oster-
reichs, aber ein erfolgreicher Kampf dafiir hitte die ganze Kraft der Arbeiter-
klasse gebraucht, doch gerade diese Kraft wollte Dollful} vernichten. Er sprach
viel vom sterreichischen Gedanken, aber alle seine Reden durchglithte deutsch-
nationaler Geist, gekleidet in die Formel von Osterreichs ,,deutscher Sendung”™.
Die sozialdemokratische Fithrung aber klammerte sich an die Phrasen Dolifuf)’
und bot sich bei jeder Gelegenheit als Mitstreiter an. Mitte August 1933, als es
schien, daB die SA- und $S-Truppen. bereitstanden in Osterreich. einzufallen,
bot die Tiroler Heimwehr durch ihren Fithrer Steidle dem Schutzbund ar, die
Grenzen gemeinsam zu vertzidigen. Die Sozialdemokratische Partei war mit
Freuden bereit, eine ,, Arbeiterlegion’ 2ufzustellen, aber die DollfuB-Regierung
lehnte am 18. August das Angebot ab und verlangte im Rahmen ihres verschirf-
ten faschistischen Kurses von der Wiener Gemeindeverwaltung eine Steuer-
abgabe von 36 Millionen Schilling im Jahr. Nichtsdestoweniger hat der Schutz-
bundfishrer Julius Dentsch, wie er selbst spiter verriet, einen Monat darauf
demn Heeresminister Vanugoin, als dieser die Landesgrenze gegen Deutschland
inspizierte, neverlich die Mitwirkung des Schutzbundes bei der Grenzverteidi-
gung angeboten. Vangoin lehnte das Angebot nicht ab, er wollte die Verbin-
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dung mit den Sozialdemokraten auch aus Griinden seiner perstnlichen Rivalitie
mit Fey aufrechterhalten. Allerdings wurde er knapp darauf gerade wegen
dieser Verbindungen als Heeresminister abgesetzt.

Nur die Kommunisten traten der Dollfu-Regierung kompromiBlos entgegen.
Ein im dbrigen nicht kommunistenfreundlicher Historiker mufite zugeben;
,,Sie waren daher fiir den Einsatz aller verfiigbaren Mittel zur Beseitigung der
Regierung. Thre Auffassung erwies sich einige Monate spiter als zutreffend.”

{Ulrich Eichstidt: Von Dolifull zu Hitler, §. 26.)

Das Dreieck Rom—DBudapesi—Wien

Das, was DollfuB Kampf um die Unabhingigheit Osterreichs nannte, wurde
immer mehr zur Abhingigkeit vom faschistischen Italien. Mit Zunahme der
inneren Spannung und dem gesteigerten Druck des deutschen Imperialismus
und Nazismus wandte sich Dollful immer mehr dem italienischen Faschismus
zu. Die Differenzen wegen der Siidtirolfrage wurden beiseite geschoben, die
Bezichungen zwischen der Heimwehr und Mussolind intenstviert und schlieB-
lich die &sterreichische Innen- und Auflenpolittk vollstindig den Wtentionen
Italiens untergeordnet. I April, Juni und August 1933 besachte Dollfull
Mussolind. Dieser deingte ihm immer stirker daza, mit der Ssterreichischen
Arbeiterbewegung, die den Plinen einer faschistischen Allianz Rom—Wien—
Budapest entgegenstand, ein fir allemal Schiul zu machen und die totale
faschistische Dikratur aufzurichten,

Es waren die Prilaten des pipstlichen Rom, die DollfuB eine Zusammenkunft
mit Mussolini vermittelten, als er zu Ostern, am 13. April 1933, ardiBlich des
Abschlusses des Konkordats mit dem Papst in Rom weilte, Mussolini gab thm
die Zusicherung, daB} |, Jalien, falls notig, die Selbstindigkeic Osterreichs mit
Waffengewalt verteidigen werde®,

Diese ,Selbstindigkeit” machte Osterreich zu elnem Vasallenstaat des faschisti-
schen Italien.

Ende Juni fuhr DollfuB wieder zu Mussolini, um mit ihne die Pline der Faschi-
seisierung Osterreichs zu besprechen. Aus dem nach dem zweiten Weltkrieg
aufgefimdenen und veriffentlichten gehetmen Briefwechsel zwischen Dollful
und Mussolini st die erbirmliche Rolle des angeblichen Streiters fiir die
Unabhingigkeit Osterreichs klar ersichtlich. n diesem Briefwechsel kehren zwei
Gedanken immer wieder: Es miibte die dsterreichische Arbeiterbewegung nie-
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dergeschlagen und der Staat auf die faschistische Grundlage gestelle werden;
und zweitens, nur cin faschistisches Osterzeich konnte sich mit Deutschland
aussShnen.

Tm Brief vom 1. Juli zeigte sich Mussolini unzufrieden damit, daB DollfuB
,.bis heute gegen dic Sozialdemokratische Partei nicht jene entschiossene Hal-
tung einzunchmen®’ vermochte, die in seinem ,,Programm fiir den internen
Aufbau Osterreichs enthalten’ war. Mussolini rier, Dollfufl mége, ,,an alle
gesunden nationalen Krifte Osterreichs appellierend, der Sozialdemokratischen
Partei in threr Felsenfestung Wien einen Schlag versetzen' und damm die ,,Siu-
berungsaktion auf alle Zentren ausdehnen . . ., die im Gegensatz zum Autori-
titsprinzip des Staates zersetzende Tendenzen verfolgen®. Mussolini fiigte hinzu,
er wire froh, mit seiner ,,mehr als zehnjdhrigen Frfahrung mit demn faschi-
stischen Regime in Italien, Osterreich bei der Losung der verwickelen Lage™
niitzlich zu sein.

Am 22. Juli antwortete DollfuB: ,,Die Regierung hilt unerschiitterlich an
ihrem dahin gehenden Zicle fest, die marxistische Mentalitit, marxistische For-
men und Organisationen zu itberwinden. ... In dieser Bezichung sind wir auch
fest entschlossen, sobald es die Verhiltnisse zulassen, den Marxisten ihre Macht-
positionen, die sie noch in Hinden haben, zu nehmen."

Auf die italienische Orienticrung Osterreichs dringte auch der ungarische
Ministerprisident Gyula Goémbos, der am 9. und 10. Juli Dolifull in Wien
aufsuchte, obwohl er, der vorher Hitler in Berlin besucht hacte, auch gute
Bezichungen mit Deutschiand aufrechterhielt, weil Ungamn wie Deutschland
auf die Revision des Versailler Friedenssystems von 1919 hinarbeitete.

Dabei dachte auch Dollful gar nicht daran, sein faschistisches Osterreich in
davernden Gegensatz zu Hitlers ,,drittem Reich* zu stellen. Vielmehr war es ein
Ziel der italienischen AuBenpolitik, QOsterreich gleichzeitig als Briicke und
Grenze zum Deutschen Reich za verwenden. So sollte Osterreich unter aus-
schlaggebendem FinfluB Italiens ein Verbindungsglied zum Reich werden.

Maussolini dringt auf Staatsstreich

Die Ministerprasidenten und AuBenminister Ungamns und Iraliens verhandelten
am 26. und 27. Tuli 1933 iiber die Herstellung des Dreiecks Rom—Wien—Buda-
pest. Mussolini erklirte, ,,Dollfufl sei ihm persénlich sehr sympathisch, er sei

ein energischer und kuger Mann, habe aber zweifellos in letzter Zeit grofe
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Fehler gemacht. ... Es sei unbedingt notwendig, daf Dollfufl in dieser Hinsicht
energischer auftrete, sonst kdnne er seine Aufgabe nicht [sen.” Gombds wulite
Mussolint fiir Dollfuf3 zu stimmen, und dieser wurde nach [ralien eingeladen.
Die Begnung Mussolini—Dollfull fand am 10. und 20. August im iralienischen
Secbad Riccione statt, wo cntscheidende Abmachungen tiber die Beschleuni-
eung des Tempos der Faschistisierung Osterreichs gemroffen wurden, mit dem
Mussolini nicht zufrieden war. Der Ssterreichische Gesandte in Italien, Doktor
Theodor Hornbostel, der als Dolmetscher Zeuge dieser Unterredungen war,
bestitigte, daB Mussolint und sein Staatssekretir Dr. Suvich ,,Dollfu in sehr
emdringlicher Weise dic Notwendigkeir einer straffen Flihrung der Innen-
politik ... vor Augen fithrten und ,,daB diese EinfluBnahme bisweilen den
Charakter der Einmischung armahm®. Der ungarische Geschifistriger in Italien
schrieb von ,,geradezu ultimativen ,Rarschligen’*,

Wenngleich schriftliche Vereinbarungen nicht getroffen wurden, legte Musso-
lind schriftlich an ,,Bundeskanzler Dr. Dollfufl zu unterbreitende Erwigungen
nieder, worin er die weiteren Schritte vorschrieb. Es heific darin: ,,Nach
Wien zuriickgekehrt, mufl Doliful eine groBe politische Rede fitr die ersten
Tage im September ankiindigen, das heiflt, am Vaorabend des angekimdigten
Pursches.™ Vorausgehen soll der ,,Bintritt never Elemente™ in dic Regierung.
In der Rede sollte ein | diktatorischer Charakrer der Regierumg™ betont und
das ,,Projeke der Ssterreichischen Verfassung . .. auof faschistischer Basis™ ver-
kiindet werden. Ferner sollte Wien einen Regierungskommissir erhalten.
SchlieBlich solite Dollful} ,,erkliren, dal jedem Versuch der Gewaltanwendung
entgegengetreten und ein solcher unterdriickt werden wird®. Unter den ,;neuen
Elementen™ in der Regierung verstand Mussolini dic Heimwehrfiihrer Steidle
und Starhemberg. DollfuB stellte als Termin fiir diese Rede den 11. September
in Aussicht,

Auch Starhemberg reiste regelmiBig zu Mussolini. Wie es in seinen Erinnerun-
gen heibt, sagte er diesem offen: ,.Ich brauche Geld, ich brauche Waffer uad
ich brauche Ihre Unterstiitzung auf diplomatischem Gebiet.” Mussolini lieferte
Waffen an Ungam, und mit seiner Zustimmung und im Einvernehmen mit
DollfuB lieB G8mb&s daven ,,50.000 Gewehre und eine entsprechende Anzahl
Maschinengewehre® fiirr die Ssterreichischen Zwecke zuriickbehalten, die in
sicheren Depots untergebracht wurden und der Heimwehr gegebenenfalls zur
Verfligung standen. Auch fiir die Heimwehravfmirsche streckte Mussolind
Starhemberg, wie dieser erzihlte, betrichdiche Geldmittel | fir unbestimmte
Zeit vor, ohne die geringste Zusage ciner Gegenleistmg zu verlangen’.
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(A 2. 0, S. 130, 131 und 142.) Die ,,Gegenleistung® war ja chnehin klar: die
Niederschlagung der Arbeiterschafe, wenngleich Starhemberg in seinen
Memoiren schamhaft vom angeblichen Kampf gegen die Nazi schreibt.
Dollful bekam noch Angst vor dem beschleunigten Tempo und bat um einen
Aufschub; aber Starhemberg, der auch mach Italien zur Badesaison gefahren
war, denunzierte ihn bei Mussolini als Schwichling. Im Telegramm an Musso-
lini vorm 8. September wiinschte Starhemberg, daB ,sich auch i Osterreich
der Standpunkt des Systems Eurer Exzellenz bald und vollstindig durchsetzen
mbge”. Daraufhin sandte Mussolini am ¢. September Dollfuff einen neuen
energischen Mahnbrief, wobel er erkléirte, er habe den Eindruck, dafl die beiden
Minister vom Landbund die ,,Faschistisierung des osterreichischen Staates™
hemmen. Der Landbund, allerdings bereits stark von den Nazi unterwandert
und mit grofdeuntschen Neigungen auch stark antiklerikal, trat tatsichlich auch
aus Griinden der Selbsterbalcung fiir die Aufrechterhalung einiger demokra-
tischer Formen ain.

Die Rekonstruktion des Kabinetts Dollfufl

Vor seinen Parteifreunden, die ihn zur MiBigung mahnten, berief sich Dollful
darauf, er knme nicht anders handeln, denn ,,sonst wirft mich Mussolini demn
Hitler in den Rachen®. Aber in Wirklichkeic wollte DollfuBl keinen anderen
Ausweg, er hatte nur Angst vor der Antwort der Arbeiterschaft. SchlieBlich
I8ste er sein Mussolini gegebenes Versprechen ein, indem er bei einem groffien
Heimwebraunfmarsch auf dem Wiener Trabrennplatz am 11, September mit-
teilte, er habe sich entschlossen, die Verwirklichung des ,,antoritiren Stinde-
stzates” in Osterreich in Angriff zu nehmen: , Wir wollen einen sozialen
christlich-deutschen Staat anf stindischer Grundlage mit einer starken autorics-
ren Fiihrung. Der stindische Neuaufbau ist dic Aufgabe, die uns in diesen
Herbstmonaten gestellt it Das bedeutete im Klariext die Aufrichtung des

- vollstindigen faschistischer Regimes.

Noch klarer wurde Starhemberg in einer Rede anldBlich der Tiirkenbefreiumgs-
feier vor dem Wiener Rathaus, als er an Dollful appellierte: ,,Fitr das Wiener
Volk st es unertriiglich, daf da drionen die Bolschewisten herrschen. Herr
Kanzler, schaffen Sie die heraus, die drinnen sitzen. Warten Sie nicht zu lange,
man muB das Bisen schmieden, solange es heiB ist. Allerdings fiihlte sich Doll-
fuf noch immer zu schwach, um schon im September 1933 an die gewalt-
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same Niederschlagung der Arbeiterschaft zu schrciten, und wollte lieber seine
Taktik der allmihlichen Zermiirbung vor dem entscheidenden Schlag fortsetzen.
Am 20. September entlieB Dollfull dic Vertreter des Landbundes aus der
Regicrung und verstirkte die Position der Heimwehr im Kabinett, Major
Fey wurde Vizekanzler. Auch Heeresminister Vaugoin wurde entlassen, cr
solite aber als Prisident der Bundesbahnen ein Terrorregime gegen die freie
Eisenbahnergewerkschaft errichren. Seine Stelle nahm der pensionierte k. u. k.
General Schonburg-Hartenstein, ein chemaliger reichsdeutscher Fitrst und
erklirter Monarchist, ein. Aus Griinden der sozialen Demagogie wurde der
christlichsoziale Abgeordnete Richard Schmitz, der als Anhinger einer ge-
miligten Sozialpolitik zugunsten der Arbeiterschaft galt, zum Minister fiir
Sozialwesen ernannt.

Gleichzeitig erklirte DollfuB, er brauche Zcir fiir seine Pline, daher sei eine
groBe, grundstiirzende Verinderung nicht unmittelbar zu erwarten™. Als
Musselini thm mitteilen e, daB seine Rede ,,ausgezeichnet gewesen sei’, liell
er antworten, ,,daB er rasch marschiere, es aber nicht liebe, wenn ihn dabei
Freumde von riickwirts stoBen — das stére den Marsch®. Mussolini lachte sehr.
Am 22, September antwortete Dollfufl auf Mussolinis Brief vom g., die Neu-
gestaltung der Regierung sei ein weiterer Schritt auf dem in Riccione skizzier-
ten Weg. ,,Ich habe damit auch [hrem guten Rate Rechnung getragen.®

Die vier Punkte der SPO

Jeder Schritt der Dollful-Regicrung wurde von der sozialdemokratischen
Fithrung widerstandslos hingenommen, wihrend viele Arbeiter auf das Signal
warteten. In austromarxdstischer Manier machte diesozialdemokratische Fiihrung
die Arheiter fiir das Nichtstun der Fithrung verantwortlich, indem sie sich
darauf berief, es sei nirgends zu spontanen Aktionen der Arbeiterschaft gekom-
men. Es gchdree schon Mut zu einer solchen Behauptung, nachdem die Arbei-
ter jahrzehntelang zur Disziplin und zum Abwarten der Parolen von oben
erzogen worden waren. Insbesondere am Beispiel des bludigen 15. Juli 1927
batten die sozialdemokratischen Fithrer auf die unheilvolle Wirkung eines
L-Disziplinbruches” hingewiesen. Nun aber sollte es die Parteifthrung sein,
die auf das Zeichen der Massen zum Losschlagen warten miisse, und nicht
umgekehrr? Ist es da verwunderlich, wenn im Laufe der Zeit die Stimmung
in der Arbeiterklasse zwiespEltig zu werden begann: Wenn auf der enen
Seite die Empdrung bis zur Siedehitze anstieg, auf der anderen Seite aber
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Verzagtheit und Mutlosigkeit Plarz zu greifen begannen. In einer anderen Situa-
tion, knapp einen Monat vor dem Sieg der Oktoberrevolution 1917, versuch-
ten die Kapitulanten im ZK der bolschewistischen Partei, Lenin mit dem
beobachteten ,,Absentismus’™, das heil:, der Enthaltung breiterer Arbeiter-
schichten vom politischen Leben, zu schrecken. Lenin antwortete aber darauf:
»Der Absentismus und die Gleichgiiltigkeit der Massen lassen sich damie
erkliren, dal} die Massen der Worte und Resolutionen miide sind.” (Werke,
Bd. 26, S. 176.) So war es auch in Osterreich.

Als inmerhalb der Partei immer stiicmischer Klarheit dariiber gefordert wurde,
wann der Kampf aufgenommen werden solle, formulierte am 13, September
1033 der sozialdemokratische Parteivorstand zusammen mit der Gewerkschafis-
fithrung vier Punkte, bei deren: Fintreten die Arbeiterschaft ohne Weisung in
den Generalstreik treten sollte. Es warcn das: Aufhebung der Rechte Wiens
und Einsetzung eincs Regierungskommissirs, Angriff aof die Gewerkschaften,
Auflssung der Sozialdemokratischen Partel, Verkiindumg emer faschistschen
Verfassung.

Diese Punkte wurden der Arbeiterschaft auch in illegalen Flugblittern bekannt-
gegeben. Die sozialdemokratische Parteifithrung machie weiter in Wort-
radikalisgmus. Der Schutzbund wurde durch Waffenkiufe aufgeriistet. Doch
gleichzeitig gab die Parteifithrung msgeheirn ihren rechten Fliigel mit Renner,
Heliner und Schneidmade! Vollmachten zu weiteren Verhandlungen.

Dolifuf handels — die SPO verhandelt

So radikal die vier Punikee auch geschienen haben mégen, fir DollfuB, zu dessen

-Kenntnis sie gleichfalls gebracht wurden, waren damit dic Grenzen abgesteckt,

innerhalb derer er ohne jede Gefahr seine Politik der klemen Zermiirbungs-
schritte fortsetzen konnte, ohne den Endkampf zu riskieren, bevor er sicher

-war, das Vertrauen der Arbeiterklasse in ihre Kampffihigkeit erschitttert,

die Fithrung der Sczialdemokratie durch thr schrittweises Zuriickweichen vor
der faschistischen Qffensive kompromittiert, den Kampfwillen der Arbeiter-
klasse gebrochen und auf der anderen Seite seine eigenc Macht geniigend
gestdrkt zu haben, um an die ,,groBen’ Taten zu schreiten,

Die rene Regierung Dollfu fithrte am 23. September nach Hiters Modell
‘Konzentrationslager gegen polifische Gegner ein, schamhaft ,,Anhaltelager*
‘genannt. Angeblich in erster Linie fiir Naziterroristen bestimmt, nalumen sie
-bald Kommunisten und Sozialdemokraten auf. Nach faschistischem Muster
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bereitete DollfuB die Auflssung aller Partelen unrd ihre Ersetzung durch die
Vaterlindische Front vor. Als ersten Schritt l6ste Stathemberg am 27. Septem-
ber die Heimwehrpartei auf: Der Heimatschutz trat korporativ der Vaterlin-
dischen Front bei. Die Christlichsoziale Partel ersctzte ithren bisherigen Obmann
Vangein durch einen Nichtparlamentarier, Die Sprache gegen das ,, R ote Wien™
wurde immer drohender. Als Vorbereitung fiir die gewaltsame Besetzung des
Wiener Rathauses wurde in das grofle leczstehende Verwalmmgsgebinde der
Bodencreditanstalt gegeniiber dem Rathausdie Heimwehr einquardert. Allediese
Schritte wurden von der SPO widerstandslos hingenommen, Sogar als am
3. Oktober die Regierung iiber die ,,Arbeiter-Zeitung* ein Kolportageverbot
verhingte und Floridsdorfer Betriebe den Generalstreik verlangten, winkte der
Parteivorstand abermals ab. Tn der SPO selbst regte sich, besonders unter den
jlingeren Mitgliedern, cine Opposition gegen die verderbliche Polink der
sozialdemokratischen Parteifithrumg. Sie besall scarken Anhang in verschiede-
nen Schutzbundabteilungen und verlangte, endlich mit dem Zuriickweichen
SchluB zu machen.

GroBen EinfluB auf das Anwachsen der antifaschistischen Kampfentschlossen-
heit in Osterreich hatte das Auftreten des bulgarischen Kommunisten Georgi
Dimitroff beim Reichstagsbrandprozel in Leipzig. Fine grof3e, von der KPO
initiierte Kampagne fliz die Rettung Dimitroffs sorgte fiir das Bekanntwerden
seiner mutigen Abrechnimg mit dem Faschismus und seines Kampfaufrufs.

Der letzte sozialdemokratische Parteitag

Diese Linksopposition trat auf dem letzten, auBerordentlichen Parteitag der
SPO, 14. bis 16. Oktober 1933, mit 31 Delegierten auf. Bezeichnend fiir den
Niedergang der Partei war, daBsie DollfuB um Erlaubniszur Abhaltung des Partei-
tags bitten muBre, die er bis zum 14. Oktober um 4.00 Uhr frith nicht erteilte.
Dann bestand die Regierung darauf, daB der Parteirap {iberwache werde;
und erst im letzten Augenblick begniigte sie sich damit, daB dem Staatssekretir
Karwinsky jeden Abend eine Abschrift des Verhandlungsprotokolls zugestellt
werde.

Die SPO schluckte auch diese Erniedrigung.

Die | Linke* laft sich beschwichtigen

Auf dem Parteitag trat die linke Opposition organistert auf. $ie driickte den
verzweifelten Willen kampfentschlossener Arbeiter aus, der weiteren Faschist-
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sierung Osterreichs nicht tatenlos zuzusehen. Einige der Oppositionellen waren
bereits zur Einsicht gelangt, dal ein wirklicher Kampf nur ohne oder sogar
gegen den Parteivorstand méglich wire, Sie begannen eine eigene illegale
Organisation vorzubereiten, sie nabmen Verbindung mit der KPO auf, Wih-
rend Deutsch mit Vaugoin {iber die Sicherung der Ssterreichischen Grenzen
berater hatte, waren einige Linke zu einer gemeinsamen Beratung mit dem
ZX der KPO gegangen. Aber auch sie waren noch nicht bereit, organisatorische
Konsequenzen zu ziehen. Und so gelang es Otto Bauer noch einmal, die Oppa-
sition zur Annahme einer gemeinsamen Resolution umzustimmen, die die
Arbeiterschaft aufforderte, zum Kampfe zu riisten und kampfbereit zu bleiben.
Die Sozialdemckratie versprach, sich nicht kampflos geschlagen zu geben, Es
wurden die vier Punkte des Parteivorstandes bestitigt, und es wurde eine Exeku-~
tive eingesetzt, die Vollmachten fiir den Fall erhielt, dal der Parteivorstand
nicht mehr legal zusammentreten konnte. Gleichzeitig aber wurde der Aufirag
an die rechten Fiihrer, Oskar Helmer, Heinrich Schneidmadl, Pius Schnee-
berger und Franz Popp, bestitigt, Geheimverhandiungen mit DollfuB zu
fithren.

Der damalige Parlamentssekretir der SPO, Adolf Schirf, erzihlt in seinen
oErinnerungen aus meinem Leben®, Wien 1963, S. 123ff: ,Jm Taufe des
Jahres 1933 wurde es Otto Bauer klar, daB die bisher hauptsichlich von ihm
gelenkte Politik der Sozialdemokratischen Partei gescheitert war. Er gab dies
innerhalb der Partei auch in dex Form zu, daB er vorschlug, der Parteivorsitzende
Karl Seitz solle zuriicktreten und man solle den Abgeordneten Pius Schunee-
berger, einen Vertreter der Landarbeiter, zum. Parteiobmann berufen — seine
Aufgzbe sollte es sein, mit den biirgerlichen Parteien zu einer Verseindigung,
zu einer Zusammenarbeit, zu einer Wiederherstelung des Parlamentarismus zu
kommen,”

Schirf trat jedoch gegen den Vorschlag Bauers mit der Begriindung auf,
»wenn ¢in Krieg verloren sei, dann miisse man mit Fug und Recht von dem
Verlierer erwarten, daB cr es sei, der den Waffenstillstand mit dem Gegner
schlieBe, und daB er erst nachher abtrete.” So kam es nicht ,,zur Aktion Schnee-
berger™,

Die letzten Kapitulationsangebote

Obwohl Dolifull immer schirfere Reden gegen den ,,Austrobolschewismus™

fiihrte, war er schiau genug, sich den Anschein zu geben, nichts gegen Ver-
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handlungen mit der SPO zu haben. Wie der DollfuBl-Biograph Shepherd fest-
stellt, gab cs ,,ein Gewirr von privaten und &ffentlichen Kontakten, geheimen
und offenen, ernsten und halbernsten, die 2uf allen Ebenen hergestellt wurden®.
Einer der rechtesten sozialdemokratischen Abgeordneten von NiederBster-
reich, Heinrich Schineidmadl, erzzhlt in seinem Erinnerungsbuch ,,Uber Dollfufl
za Hitler®, Wien 1964, §. 31:

»»Als ich bald darauf Dr. DollfuBl im Landhaus begegnete, informierte ich ihn
personlich fiber den Beschlufl des Parteivorstandes. Br schien sehr erfrent und
versicherte mir mit treuherzigem Augenaufschlag und unter Fandedruck, daB
wir schon eine L3sung finden werden.* DreiBig Jahre spiter stellte Schneidmad}
voller Bitterkeit fest, daB Dollfull die Gespriche nur dazu brauchte, ,,um uns
hinzuhalten und Zeit zu gewinnen™. (A. a. O., S, 76.)

In ihren Biirgerkriegsvorbereirangen hatte die DollfuB-R.egierung mit Zustim-
mung Mussolinis und der Duldung Frankreichs und Pnglands einen Assisterz—
korper des Bundesheeres aufgestells. Nach auBen hin war er zur Verteidigung
der Unabhingigkeit Osterreichs bestimme, in Wirklichkeit diente er zur ver-
stirkten Unterdriickung der Arbeiterschaft. Zumichst wurden Scoo Mann
einberufen. Um die Arbeiterschafi noch mehr einzuschiichtern, fithree die
Regierung am 10. November, zwei Tage vor dem Jahrestag der Republik,
das standrechtliche Verfahren und die Todesstrafe fiir Mord, Brandlegung
und boshafte Sachbeschidigung ein. Bezeichnend fiir den Klassencharakter und
dic Geistesart des Austrofaschismus war es, dafl der erste zum Tode Verurteilte,
ein reicher Bauemsohn, der seine Geliebte ermorder hatte, begnadigt wurde.
Der erste, an dem die Todesstrafe vollzogen wurde, war ein arbeitsloser und
obdachloser Landstreicher, der einem Bauern, der thm das Nachtlager ver-
weigert hatte, eine Scheune anziindete.

Die Regicrung verhaftete zahlreiche Betrichsvertravensminner, von denen sie
vermutete, dal sie mit der Vorbereitung des Generalstreiks zu tun hatten. Sie
verbot dic Feter der Republik am 12. November, eine Kranznicderlegung am
Grabe Victor Adlers und schlieflich die Jubibinmsveranstaltung zam zehnten
Jahrestag der Wahl von Karl Seitz zum Biirgermeister von Wien,

Die SPG fiir den Stindestaar

Die sozialdemokratische Fithrung bot in ihrem Bemiihen wm eine Verstindi-
gung mit Doliful immer mehr Zugestindnisse an. Renner arbeitete im Fimver-
nehmen mit dem Parteivorstand — und auch mit Dr. Otto Bauer — den Ent-
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wurf eines Verfassangsgesetzes aus, ,,der neben dem Nationalrat des allgemeinen
Stimmrechts, wie er {formal noch, A. R.} bestand, als Zweite Kammer einen
Stinderat vorsah. ... Femner ,sollte der bestehende Nationalrat zu einer Sit-
zung eimberufen werden und dort mit der Vierfiinfrclmchrheit der beiden
groBen Parteien eine feierliche Unabhingigkeimserklirung erfassen, einer neu
zu berufenden Regierung alle erforderliche Machtvollkommenheit zur Nieder-
ringung der drohenden Annexion geben und sich sodann vertagen®. (Karl
Renner: Osterreich von der Ersten zur Zweiten Republik, Wien 1953, S. 134
und 135.) So war die SPE sogar bereit, die Dollfull-Diktatur zu legalisieren}
Dolifufl lieB darauf mitteilen, daB er ,,vorerst nicht beabsichtige™, Verhand-
lungen zu fithren. Remner verhandelte auch mit Miklas, der vor den Biirger-
kriegspiinen von Dollfuff Angst hatte, da sie die Massen ,,nur dem ZuBersten
Radikalismus von links und rechts” in die Arme treiben wiirden. Miklas wolltc
demissionieren, aber Doliful war damit nicht cinverstanden. Auf die Bemer-
kung eines Bekannten hin, daP ithm die Verfassung das Rech: gebe, die Regie-
rung zu entlassen, antwortete Miklas: ,,Kann der Kénig von Iralien Mussolini,
Hindenburg Hitler entlassen: Es ist eben auch bei uns eine Diktatur,” (A, Spitz-
miiller, a.2. O., S.384.) Um die Arbeiter auf ithr Umfallen vorzubereiten,
erklirte die SPO in einem sensationellen Artikel der ,, Arbeiter-Zeitung” vom
27. Dezember 1933 und in Otto Bauers Artikel i Kampf vom Jinmer 1934
ihr Binverstindnis mit dem Stindestaat auf der Grundlage der pipstlichen
Enzyklika ,,Quadragesimo anno®. Otto Bauer schrieh: ,,Der Klassenkampf
kann die Form des Streizes um die Auslegung der Enzyklikz annehmen und
bat ihn schon angenommen.” Es ist unméglich, simdiche Anbiederungsver-
suche aufznzihlen, die vom Rechzen Karl Seitz bis zum ,.Linken™ Julins Deutsch
unternommen wuzrden,

Die faschistische Politik Dollful’ fand volle Unterstiitzung in den reaktionfiren
Schichten des 8sterreichischen Grofkapitals, der feudalen GroBgrundbesiczer
und der katholischen Kizche.

Ein warnendes Zeichen war zu Weihnachten 1933 die Abberufung aller kathe-
Yischen Priester und Wiirdentriger aus der Christlichsozialen Partel. Dieser
BeschluB der 8sterreichischen Erzbischdfe und Bischéfe sollte DollfuB die ge-
plante Aufldsung der Sozialdemokratischen Partei erleichtern, weil er jetzt auch
die Christlichsoziale Partel in der Vaterlindischen Front aufgehen lassen
konnte.

Erost meinte es Dollfufl bei seinen Verhandlungen mit den Nationalsozialisten,
mit denen er der: HaB gegen die marxistische Arbeiterbewegung gemein hatte.
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Dic Verhandlungen waren bereits so weit gediehen, dall der nationalsozialisti-
sche Landesinspekteur von Osterreich, der reichsdeutsche Abgeordnete Theo-
dor Habicht, am 8, Februar 1934 nach Wien zu einer Verhandhimg mit Dolififl
cingeladen wurde. Das Flugzeug mit Habicht an Bord befand sich bereits
iiber Osterreich, als DollfuB die Einladung zuriickzog und Habicht nach
Deutschlend zuriickfliegen lieB. Als Grund hierfiir wurde ,,Ioyalitit der
Ssterreichischen Nazi angegeben, die ihre Terrorakte verstirkt hatten. Der
wirkliche Grund bestand im Protest Stathembergs und Feys, der vom italieni-
schen Pressechef unterstiitzt wurde, gegen Verhandlungen hinter ihrem
Riicken.

Um DollfuB die bittere Pille zu versiifen, gab Starhemberg zu verstehen, es
wire unter der Wiirde des Ssterreichischen Bundeskanzlers, mit einem. gerin-
geren. als Hitler selbst zu verhandeln. Dabei hatte Starhemberg, wie auch viele
andere Heimwehr{iihrer, Geheimkontakte zu Ssterreichischen und deutschen
Nazi.

Die Hoffbungen der sozialdemokratischen Fiihrer auf eine Verstindigung mit
Dollfull waren ohne jede Grundlage, weil die Vorbereitungen zur Eerichtung
der offenen faschistischen Diktatur allgemein bekannt waren. Lant Berechnun~
gen der ,Arbeiter-Zeitung™ hatte die DollfuB-Regierung von Mirz bis
Dezember 1034 genau 301 Notverordnungen crlassen. Sie waren nicht nur
gegen die politischen Rechte und Organisationen der Arbeiterklasse gerichtet,
sondern griffen auch jhre Lebens- und Lohnbedingungen an. Die Dolifufi-
Diktatur benfitzte ithre Macht, um riicksichtslos im Interesse der Profite die
Soziallasten zu senken. Fiir dic wichtigsten Industriezwelge wurden Streik-
verbote erlassen. Eine Reihe von Kollektivvertziigen, in erster Linie der dex
Bauarbeiter, wurden von der Regierung aufgehoben und Lobnsenkungen vor-
genommen, Durch Notverordnung wurde der Lokn der Eisenbahner gekiirze,
Fiir einzelne Kategorien der Arbeitslosen wurde dic Unterstiitzung gestrichen
und sie wrrden der Sozialfiirsorge fiberwiesen, fiir alle anderen wurde der
Unterstiitzungssatz herabgesetzt, In den stastlichen Betrieben wurden die
Betricbsrite beseitigt,

Das Signal zum Gefecht

Zu Beginn des Jahres 1934 ersetzte die Regierung die bisherigen, in iiberwie-
gender Mehrheit aus Freigewerkschaftern bestehenden gewiblten Arbeitere
kammerrite durch ernannte Verwaltungskommissionen aus thren Anhingern.
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Starhemberg kiindigte am 10. Jénner 1934 in einem Aafruf die weiteren Pline
an: ,Unser Kampf ist die uneingeschrinkte Durchsetzung der faschistischen
Ideenwelt in ciner unserem Vaterland entsprechenden Art und Weise. Unser
Rampfziel ist die durchgreifendste Emeuerung Osterreichs in jeder Beziehung,
die restlose Uberwindung des korrupten Parteienstaates, die restlose Nieder-
wetfing des Austrobolschewismus,™ Ein bedrohliches Anzeichen war der
Besuch des italienischen Unterstaatssekretdrs fiir AuBeres, Fulvio Suvich, in
Wien. Es war fir niemand ein Geheimnis, dafi Suvich Mussolinis Verlangen
nach Beschleunigung der Faschistisierung Osterreichs @iberbrachte. In seiner
Anwesenheit entwickelte DollfuB auf ciner grofen Kundgebung auf dem
Trabrennplatz das faschistische Programm. Gleichzeitig bot er ,.ehrlichen
Arbeiterfithrern® Zusaemmenarbeit an. Dies war offenkundig als Mittel der Auf-
spaltung der Arbeiterschaft gedacht. Nichtsdestoweniger trat der sozialdemo-
kratische Parteirat, eine beratende Korperschaft, in der auch Betriebsarbeiter
vertreten waren, zusarmen, um Antwort zu geben. Obwoll, wie Schneid-
madl berichtet, die Verireter aus den Betrieben von ,,Erbitterung und Ver-
bitterung** berichteten und es schwer war, ,,angesichts dieser Erregung und
Empdrung . . ., der Vernunft das Wort zu reden”, lie die Antwort des Partei-
rates ,,die Moglichkeit fir eine friedliche Entwirrung offen™. (A.a. O., 8. 51
und 52.) '

Die Regierung antwortete darauf, indem sie die ,,Arbeiter-Zeitung™ wegen
Beleidigung von Suvich mit dem Verbot des Einzelverkaufs belegte. Sie durfte
rur mehr den Abonnenten zugestellt werden. Das Ssterreichische GreBkapial,
die Heimwebr und Mussolini dringten auf die Endldsung. Der ungarische
Gesandte in Wien berichtetc am 18. Jinner seinem AuBenminister, Fey habe
ihm mitgeteilt, er sei davon iiberzeugt, ,,daB es gelingen wird, nach Beseiti-
gung der unzuverlissigen. Elemente, die er nach dem Besuch Suvichs erledigen
will, den Willen der Regicrung auf allen Gebieten zur Giinze durchzusetzen™,

" Suvich teilte in seinem Schreiben an DollfuB am 26. Jinner mit, er habe Musso-

lini Bericht erstattet und dieser habe ,,weitverbreitetes Unbehagen wegen

' einer gewissen Untitigkeit der {Dollfu8-) Regierung und wegen der in dem

Emeunerungswerk eingetretenen Verzogerung'® gezeigt. Mussolini verlangte

. den Kampf gegen den Marxismus, die Reform der Verfassung in einem anti-

parlamentarischen und korporativen Sinne, die Beseitigung der Parteien und

o die Stirkung der Vaterlindischen Front. Dabei bestand er darauf, ,,dal der

Augenblick, um dieses entscheidende Werk in Angriff zu nehmen, nicht

. weiter hinausgeschoben werden konne™.
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Die Plenarsitzung des ZK der KPO, die am 20. und 21, Jinner 1934 illegal
tagte, warnte die Arbeiterklasse vor der Gefahr der offenen faschistischen
Dik¢atur und rief zur Vorbereitung des Generalstreiks auf.

Die Heimwehr greif an

Am 31. Jinner bot die Tiroler Heimwehr unter dem Vorwand, die drtliche
Bevolkerung vor dem Naziterror zu schiitzen, ihre Formationen auf und
mobilisierte etwa 8000 schwerbewafinete Minner. Alle strategisch wichtigen
Punkte wurden besetzt, die sozialdemokradsche Zeitung am Erscheinen
gehindert. Am nichsten Tag stellten die Heimwehrfiihrer dem Landeshaupt-
mann ein Ultimatam, das darauf hinauslief, die gewihlte Landesregicrung
durch einen ernannten AusschuB aus Mitgliedern der faschistischen Qrganiss-
tionen zu ersetzen. Perner sollten staatsfendliche Verbinde und Vereine ver-
boten werden. Der Landeshauptmann bildete das gewiinschte Komitee als
beratendes Organ, die Erfiilllung der anderen Forderungen blieb in Schwebe.
Danach mobilisierten auch andere Landesverbinde der Heimwehr ihre Krifte,
Am 5. Februar erfolpte die Aktion der oberdsterreichischen Hetmwehr, am
6. unterbreitete die steirische Heimwehr ihre Forderungen, am 8. die
vaterlindischen Verbinde™ von Burgenland, Salzburg und Kirnten. Die Lan-
deshauptleute sagten die Priifung der Forderungen zu. Nur in Niedersster-
rcich Ichnte die Landesregicrung die Forderungen der Helmwehren ab.

Auf die Nachricht vom Heimwehranfmarsch anrwortete die KPO mit dem
Avfruf an die Arbeiter: ,,Alarmsignal aus Tirol]l Entscheidende Tage stehen
bevor! Erhebt Euch zuin Generalstreik gegen die Faschisten ... Beschliefit in
den Betricben ultimative Forderungen an die Regienmg: Weg mit den Not-
verordnungen! Aufldsung der Heimwehren wnd der anderen faschistischen
Qrganisationen! Wiederherstellung der vollen Vessammlungs-, Koalitions-
und Pressefreiheit fiir die Arbeiter! Weg it dem Verbot der Arbeiter-
organisationen! Weg mit dem Verbot der Kommunistischen Partei!
Bekriftigt Bure Forderungen durch Proteststreiks! Wihlt Kampforgane
aus Burer Micte! Nieder mit dem Heimwehr- und Hitler-Faschismus! Vor-
wirts zom Generalstreik, zum Sturz der DollfuB-Diktatur!

Die XPO versuchte in Betricben eine Streikhewegung auszulésen. Mit ihr
arbeiteten Linke in der SPQ, die sich vor allem auf die steirischen Berg- und
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Papierarbeiter und in Wien — neben einigen kleineren Merallbetrieben — auf
die Ankerbrotwerke stiitzten. Als die Flugblitter, die zu Streiks aufriefen,
gedruckt und zur Verteilung bereit waren, zeigte der Kalender bereits den
12, Februar.

Die sozialdemokratische Fithrung rief nach wie vor auf, ,,Gewehr bei FuB®
zu stehen. Zwar kaufte der Schutzbund verstirks Waffen im Ausland, vor allem
in der Tschechoslowzkei, und schmuggelte sie auf verschiedenen Wegen it
Lastkraftwagen und Personenautos, in Eisenbahnwaggons und gréfBrentcils
auf Schiffen nach Osterreich, aber die SPO seizte mehr Hoffnung auf die
diplomatische Intervention ihrer Freunde in auslindischen Regierungen. So
bericheet der franzésische Gesandte Gabricl Puaux, daB er am 2. Febroar 1934
im Aufirag des Premierministers Edouard Daladier Dollfu aufgesucht und
thm die Bitte aberbrache hat, gegen dic osterreichischen Sozialdemokraten
keine Gewalt anzuwenden. Nach 24 Stunden Bedenkzeit sagte Dollful zu, er
werde keinerlei Gewalt gegen die Sozialdemokratische Partei, dic Gewerk-
schafien oder die Wiener Gemeindeverwaltung anwenden; die Bundesregie-
rung werde vielmehr, ungeachtet der militirischen Vorbercitungen von seiter:
der SPO, auf Abwehrpositionen bleiben. Diese Versicherungen waren wohl
nur diplomatisches Spiel; sie waren vllig bedentungslos, nachdem am 7. Fe-

. bruar die Linksregierung Daladier gestiirzt worden war.

Waffensuche und Verhaftungen

" Die polizeilichen Waffenrazzien gingen ohne Unterbrechung weiter. Als der

Polizei ein Waffentransport verraten witrde, mobilisierte Major Fey am 7. Fe-
bruar das ,,Freiwillige Schutzkorps™ und lieB den Transport in Schwechat bei
Wien beschlagnahmen. In der Offentlichkeit verkiindete er, ,einen uncrhért
verbrecherischen Anschlag bolschewistisch-marxisascher Elemente gegen die
Bevilkerung und die Sicherheit des Staates” verhindert zu haben.

Gleickzeitig verhaftete die Polizei alle Schutzbundfiihrer, deren sie habhaft
werden konnte, so den Chef des miliririschen Stabes der Zentralleitung, Major
Alexander Eifler, den Adjutznten von Julius Deutsch, Hauptmann Rudolf
Liw, und ecwas spiter fast simtliche Wiener Bezirksfithrer. Auch der politische
Leiter des Schutzbundes, Julius Deutsch, sollte verhaftet werden. Da die Sozial-
demokratische Partei auch diese Verhaftungen widerstandslos hinnahm, ging
die DollfuB-Regierung weiter und lieB am Morgen des 8. Februar im sozial-
demoksatischen Partethaus in der Rechten Wienzeile eine Waffensuche vor~
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nehmen. Das Gebiude wurde von Polizei und Milissir abgesperrt, ringsherum
wurden Maschinengewehre anfgestellt, Doppelposten mit Swahlhebn und
aufgepflanztem Bajonett patrouillierten. Der Parteivorstand konnte nicht mehr
ins Parteihaus gelangen. Br mufite seine Sitzung, an der Vertreter der Freien
Gewerkschaften teilnahmen, in das Rathaus zu Biirgermeister Seitz verlegen.
Dort verlangten einige Mitglieder, dz8, im Falle Julius Deutsch verhaftet
wiirde, losgeschlagen werde. ,,Andere”, schreibt Deutsch in seinen Lebenserim-
nerungen, ,,fieten abermals zur Vorsicht, Vielleicht, so meinten sie, wire ¢s
noch moglich, die Heimwehr wenigstens mit einem Teil der Christlichsozialen
zu entzweien, was die Situation fiir uns wesentlich erleichtern wiirde. . . . Einige
Teilnehmer der Sitzung vertraten die Meinang, dall meine Verhaftung mit der
Mobilisterung des Schutzbundes beantwortet werden sollte; denn wiirde man
sie ohne Widerstand hinnchmen, dann miilte insbesondere in den Rethen des
Schutzbundes Mutlosigkeit entstehen. Die Mehrheit entschied sich schlieBlich
dafiir, daf ich mich irgendwie der drohenden Verhafiung entzichen solle,
damit im Frnstfall eine Fithrung des Schutzbundes (Ordnercrganisation’)
vorhanden sei. Zugleich wurde ein sechsgliedriges Exckutivkomitee eingesetzt,
das bevollmichtigt war, von mum an auf eigene Verantwortimg zu handeln.
(A.2. O, 8, 203f)

Die sozialdemokratischen Fithrer hofften, daf sich biirgerlich-demokzatische
Elemente in der Christhichsozialen Partei der Heimwehrforderung nach Aufs
1&sung der Tandesregierungen, in denen — mit Ausnzhme von Wien — die
Christlichsozialen ja die Mehrheit hatten, widersetzen wiirden. Besondere
Hoffnungen weckte eine Rede des christlichsozialen Arbeiterfithrers Leopeld
Kunschak im Wiener Gemeinderat am ¢, Februar, in der er sich fiir Gemein~
samkeiten in Notzeiten aussprach. Aber die entscheidende Rolle spielten bereits
die faschistischen Elemente, und DollfuB, der von einer dreitigigen Reise nach
Budapest zuriickgekehrt war, begann am Freitag, dem 9. Februar, Verhand-
lungen mit der Heimwehr itber ihre Forderungen, Am Samstag abend verkiin-
dete er 6ffentlich, dafl er mit den Heimwebhrforderungen einverstanden und
bereit sei, sie zu verwirklichen: ,, Wir werden voraussichtlich schon bald daran-
gehen, unsere Pline in die Tat umzusetzen.'* Dem nieder@sterreichischen Landes-
hauptmann verbot Dollfu8 die Einberufung des Landtags.

Ein Eingreifen der mit dem Heimwehrkurs nicht einverstandenen Kriifte in
den birgerlichen Parteien hitte nur durch eine kraftvolle Aktion der Arbeiter-
klasse erreicht werden kémmen, wie sie sich wenige Tage spiter in Frankreich
auf Initiative der Kommunistischen Partei entfaltete.
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Die Warnungen der Kommunisten

Die KP Osterreichs mahnte unentwegt zu einer solchen Aktion. In der illegalen
Extraauspzabe der ,,Roten Fahne" vom 10. Februar sagte sie den Arbeitern: ,,Es
geht um Ener Leben und Eure Existenz! . .. Schlagt den Faschismus nieder, ehe
er Buch niederschligt! Lege sofort die Arbeit nieder! Streikt! Holt die Nachbar-
betriebe heraus!

Wihl: Aksionskomitees zur Fithrung des Kampfes in jedem Betrieb! Geht auf
die StraBe! Entwaffnet die Faschisten! Die Waffen in dic Hinde der Arbeiter!
Generalstreik!

Weg mit der Henkerregierung !

Wie nichtig die Hoffnungen der Sozaldemokratie auf Verstindigung waren,
bewies DolifuB, als er am ro. Februar iiber MinisterratsbeschiuBl dem Bitrger-
meister von Wien alle thm als Landeshaupumann zustehenden Rechte und
Funktionen auf dem Gebiet der dffentlichen Sicherheit entziehen und diese auf
den Pelizeiprisidenten von Wien iibertragen lieB.

Der sozialdemokrarische Parteivorstand hatte an diesem 8. Februar das letzee
Mal getagt. Er beraumte zwar, wie Karl R enner berichtete, die nichste Sitzung
auf Montag, den 12. Februar, an, ,entschlossen, auf keinen Fall selbst das
Signal zum Biirgerkrieg zu geben®, aber dazu sollte es nicht mehr kommen.
In der sozialdemokratischen Fithrung herrschte Niederlagenstimmung schon
vor dem Kampf, Nach seiner Verhaftung sagte Renmer vor dem Unter-
suchungsrichter aus: ,,Donnerstag, den 8. Februar 1934, war ich {am) Vormit-
tag im Parlament, wo cine Klubsitzung stattfand. ... Alle Berichte stimmen
itberein, daB Fey in der nichsten Woche seinen Staatsstreich machen werde;
zweifelhaft ist bloB, ob mit oder ohne Dollful. ... Wir kdnnen nichts mehr
dazu tun, miissen auf alles gefaBt sein . . . Unser Gewissen ist rein, die geschiche-
liche Verantwortung tragen die anderen...” (Zit. bei J. Hannak: Kar] Ren-~
ner und seine Zeit, Wien 1965, S. 603 und 604.)

- Die Drokrede Feys

- - Am Sonntag, dem 11. Februar, verkiindete Major Fey bel einer Heimwehr-

parade in Langenzersdorf, nahe bei Wien: ,,Diese Woche werden wir griind-
 liche Arbeit leisten®; der anwesende Fiirst Schdnburg-Hartenstein duBerte sich:
~Hoffentlick greifen Thre Leute ordentlich durch. Und Starhemberg gab
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einem ungarischen Blatt ein Interview, worin er erklirte: ,,Diese Woche wer-
den wir siegen, mit oder chne Regierung.”

Der chrstlichsoziale Chefredakteur Funder hat zwar nachrriiglich versuche, die
Worte Feys in einem harmlosen Sinn zu deuren, aber jeder Mensch in Oster-
reich verstand, worum es jetze ging. Auch der ungarische Gesandre in Wien ver-
stand Feys Rede richtig und teilte nach Budapest mit: ,,. .. ich glaube kaum,
daB dies nur eine reine Phrase gewesen ist, denn Fey ist bei 6ffentlichen AuBe-
rungen bedeutend vorsichtiger als Starhemberg.” AuBerdem hatte Fey am
4. Februar vom ungarischen Generalstab 1,5 Millionen Originalpatronen fiir
Gewehre alten. Musters erbeten, die er am 6. auch erhielt.

Das Terrorregime nach dem 12. Februar

,.SchiuB mit dem Marxismus in Osterreich®, das war die Parole der Ecbruar-
sicger. Mit allen einem faschistischen Regime zur Verfiigung stchenden Ter-
rormitteln ging die DollfuB-Regierung gegen die Azbeiter vor, Noch wihrend
der Kimpfe wurden Standgerichte pegen verhaftete Schutzbiindler eingesetazt.
Am Mittwoch, dem 14., stand als erster der 43jihrige arbeitslose Schuhmacher
Karl Miinichreiter, Vater von drei Kindern, vor dem Standgericht. Er war am
Montag wihrend der Kimpfe in Hietzing am Arm und an der Hiifte verwundet
worden und so der Polizei in die Hinde gefallen. Ungeachtet seiner schweren
Verwundung, die nach der Gerichtsordnung eine Verhandiung nicht erlaubte,
erklirte ibn der Polizeiarzt fiir ,,verhandlungsfihig™. Miinichreiter, der sich
mutig zur Sache der Arbeiterklasse bekannte, wurde zum Tod durch den
Strang verurteilt und um x4.41 Uhr gehenke. Seine letzten Worte waren ein
Bekennmis zum revolutiondren Marxismus. Es war ein glatter Justizmord, wie
sogar BExbundeskanzler Schuschnigg viele Jahre spiter zugeben mubBte.

Am Mittwoch tagte awch das Standgericht gegen den Kommandanten der
Floridsdorfer Feuerwehr, Ingenieur Georg Weissel, der seine Mannschaft fitr den
Kampf bewaffnet hatte. Auch er bekannte sich zu seiner Tar, die er damit
begriindete, daB er ,,auf dem revoludoniren Standpunkt™ stand. Das Urteil
Tod durch den Strang wurde um 6.43 Uhr volistreckt. In den letzten Sekunden
lieB Georg Weissel die Internationale und den revolutiondiren, Sozialismus hoch-
leben. =

Ein ganz besonderes Justizverbrecher. war das Standgericht gegen den z6jihri-
gen kommunistischen Arbeiter Josef Ahrer aus Steyr, dessen Verurteilung und
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Hinrichtung auf Grund einer falschen Zeugenaussage erfolgte. Ahrer wurde
beschuldigt, am 12. Februar nach Ausbruch des Generalstreiks cincn Heimwehr-
mann mit der Pistole getdtet zu haben, wihrend der Heimwehrler in Wirk-
lichkeit duzch ein Infanteriegewehr cines anderen Schutzbiindlers erschos-
sen worden war, der dann bei den Kimpfen in Steyr selbst den Tod fand. Nach
der Hinrichtung Ahrers wurde die Familie des Heimwehrinannes, die Anzeige
erstattet hatte, wegen falscher Zeugenaussage verhaftet.

Am Samstag, dem 17., wurde der Sekretir der Grazer Arbeiterkammer, Joscph
Stanck, vom Grazer Standgericht zum Tode verurteilt und hingerichtet, weil
er sich seiner Verhaftung mit der Waffe in der Hand widersetzt hatte.

In Wien wurde der Abteilungskommandant im Kark-Marx-Hof, Emil Svoboda,
wegen der ErschieBung von Polizeibeamten vor das Standgericht gestell,
zim Tode verurteilt und gehenkt, Zum Tode durch den Galgen wurden in
Sankt Pélten zwei Arbeiter verurteilt, Viktor Rauchenberger und Johann Hois,
die sich i ihrem klcinen Besitztum bei Hainfeld gegen angreifende Heim-
wehrler zur Wehrfgesctzt hatten und erst auf dem Dachboden ihres Hauses ither-
wiltigt werden konnten,

Bine Woche nach Ausbruch des Kampfes wurde Koloman Wallisch vor das
Standgericht in Leoben gestellt. Da er in einer anderthalbstiindigen Rede eine
scharfe Anklage gegen den Austrofaschismus erhob, zog sich die Verhandlung
so in die Linge, daB DollfuB persdnlich aus Wien telephonisch beim Gericht
anfragte, wann denn das Urteil gefills werde. Auch Wallisch wurde zum Tode
verurteilt und gehenlkt,

Als nach dem achten Todesopfer die Proteste aus aller Welt allzu laut wurden,
versprach DollfuB, daB in Wien keinerlei Hinrichtungen mehr vorgenommen
wiirden, und hob das Standrecht wegen Aufrubr auf, Aber sein Wort hielt der
gottgliubige Christ auf hochse cigenartige Weise. Das letzte Standgerichts-
verfahren fand nicht in Wien, sondern in Linz statt, und die Anklage lautete
nicht auf Aufrubr, sondern auf Mord. Es war der Brauerciarbeiter Anton
Bulgari, der hier zum Tode verurteilt und gehenkt wurde.

Mit den neun standrechtlich Gehenkten war die Terrorbilanz nicht erschépft.
Tausende Arbeiter wurden in die Polizeigefingnisse geworfen, vor die ,,ordent-

" lichen" Gerichte gestellt, zu schweren Kerkerstrafen verurteilt, davon sechs zu

lebenslinglichem Kerker.
Nach offiziellen Angaben sind 1934 allein i Wien 7000 Kommunisten und
12.000 Sozialisten verhaftet worden.
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Auflésung aller Arbeiterorganisationen

Mit besenderer Griindlichkeit ging die DollfuB-Regierung gegen die Xlassen-
organisationen der Arbeiter vor, die alle mit einem Federstrich verboten wur-
den. Nach den bereits verbotenen Qrganisationen: Kommunistische Partel,
Arbeiterwehr, Republikanischer Schutzbund, Rote Hilfe, kamen, die SP(Q, die
Gewerkschaften und alle anderen Organisationen und Vereine der Arbeiter
an die Reihe. Buttinger zihlt auf: Beschlagnahmt wurder |, hundertsieben
Arbeiterheime und acht Parteidruckereien; Dutzende Gewerkschaftshiuser,
Naturfreundehiitten und Kinderferienlager; hunderte Sport- und Spielplitze,
Kinderheime, Filmapparate, Anschlagkisten, Zeitungskioske; zehntausende
Fahnen, Tumngerite, Schreibmaschinen, FuBbille, Lichtbilder, Schallplatten,
Abzichapparate und Schreibtische sowie die vieien Arbeiterbiichereien micihrem
Bestand von 350.000 Binden nebst neum Millionen Schilling, die von den Sie-
gern in der Arbeiterbank erbeutet wurden. Sogar Reisebiiros und Buch-
handlungen ... " (A.2. Q. 8. 74 und 75.)

Die Ursachen der Niederlage

Die Februamiederlage der &sterreichischen Arbeiter hatte politische, organisato-

rische und milisirtaktische Ursachen.

Falsche organisatorische Theoriz des Schutzbundes

Jm Laufe des Prozesses gegen dic Schutzbundfithrer hat sich herausgestellt,
daB es in der Fithrung des Schutzbundes starke Differenzen {iber den Charakter
und die Taktik des Schutzbundes gegeben hat, was auf die Ursachen der
Niederlage bezeichnendes Licht wirft. Damals ist giner breiteren Offentlichkeit
bekannt geworden, daB der Schutzbundgeneral Theodor Kérner schon seit
Tahren wegen dieser Differenzer: aus der militirischen Leitung des Schutzbundes
ausgeschieden war. Diese Differenzen waren mit voller Schirfe bereits im
Frithjahr 1928 bei der Beratung der von Korner ausgearbeiteten ,,Grundsitze
fiir Gewaltanwendung und Biirgerkrieg” zum Ansdruck gekommen. Nicht
etwa, daB man sich iiber die Mbglichkeit der Machterlangung durch den
Stimmzettel gestritten hitte, es standen sich vielmehr im wesentlichen zwei

190

Auffassungen {iber die Rolle des Schutzbundes bei einer bewaffheten Ausein-
andersetzung gegeniiber, wobei Kdmers Gegner vor allem Major Eifler
gewesen war. Dieser vertras mit Berufung auf die Entscheidung des sozial-
demokratischen Parteivorstandes nach dem 15, Juli 1927 die Auffassung, dall
der Schutzbund eine rein militirische Organisation sein sollte, dem, wie es in
der P esolution seiner 5. Reichskonferenz 1927 heiflt, ,,die sozialdemokratische
Arbeiterschaft den Schutz der demokratischen Republik ..., den Schutz der
Rechte, die die demokratische Republik der Avbeiterklasse gesichert hat, gegen
jede Vergewaltigung® tibertragen hat. Diese rein militaristische Aunfgabenseel-
lung war in zweifacher Hinsicht falsch und verderblich. Erstens trennte sie den
Schutzbund von den Massen, raubte sie thm die Basis, auf der allein sein Kampf
hiitte erfolgreich sein konnen. Zweirens schuf diese Aufgabenstellung in den
Massen die Vorsieliung, auf sie komme es nicht an, sie kinnten passiv
bleiben und sich auf die Akdonen des Schutzhundes verlassen. Kdrmer war
vollkommen im Recht, wenn er gegen die militaristische Auffassung an-
kimpfte, wobei er sich auf Gedanken von Clausewitz, Marx, Ingels und Lenin

. sowie auf die Erfahrumgen der russischen Revolution berief. Doch 150t sich bei

" der Analyse seiner Gedankenginge nicht verhehlen, daB Kémer weit davon
" entfernt war, wirklich bolschewistische Auffassungen zu vertreten. Das zeigte
" ¢ schon sein Awsgangspunke, nimlich die Frage, wann die Arbeiterschaft zur
 Gewsltanwendung schreiten diirfte, Auch Krmer vertrat die Ansicht, dal} die
© .. Macht nur legal auf parlamentarischem Wege erlangt werden diirfe, und dor-
¢ iiber hinaus verlangte er, daB man sogar ,particllen Ungesetzlichkeiten der
. Regiermmg ... nur mit demokratischen Mitteln entgegentreten™ diirfe und
" ,,unbedingt anf dem Boden der Legalitit bleiben™ miisse. Gewaltanwendmmg
. -HeB Komer nur in einem einzigen Fall zu, wenn nimlich die Sozialdemo-
. kratische Partei die parlamentarische Mehrheit erreicht habe, von der Bour-
geoisie aber an der gesetzlichen Regierungsiibernahme gehindert werde. Mit
" . Recht, antwortete Major: Fifler darauf, wiirde dies bedeuten, einem faschisti-
- schen oder monarchistischen Staatsstreich vor den Wahlen untitig zuschen zu
. miissen. Ebenfalls falsch ist auch die Vorzussetzung, von der Krner ausging,
. als er seine takiischen Uberlegungen entwickelte. Seine an die Spitze gestellte
- ‘Behauptung : ,,Noch niemals in der Geschichte bat das Volk einen wirklichen
. Sieg tiber das Militir im StraBenkampf errungen®, ist historisch unhaltbar.
‘Daher stand auch seine Forderung: , Die passive Verteidigung ist zunichst
diejenige Kampfform, die anzuwenden ist™, im Widerspruch zu den aus den

- Brfzhrungen der vorangegangenen Biirgerkriege von Marx und Lenin gewon-

191




nenen Erkcunmis, daB die Defensive der Tod des Aufstandes sei. Aber im
Gegensatz zu EFifler, Julius Deutsch und dem gesamten sozialdemolkratischen
Parteivorstand verstand es Korner, dessen miligirwissenschaftliche Kenntnisse
und Fihigkeiten weit iibexr denen der {ibrigen Schutzbundfithrer standen, trotz
den falschen theoretischen Vorausserzungen richrige Anweisungen fiir einen
crfolgreichen bewaffneten Kampf der Arbeiter ausznarbciten, deren Befolgung
den Februarkimpfer einen anderen Charakter und Ausgang hitte verlethen
konnen, falls auch die politische Fithrung anders gewesen wire. Br verlangte
als erste und vnabdingbare Bedingung fiir einen Sieg die tiefste Verbundenheit
des Schutzbundes als bewafineter, vorwirtstreibender Vortrupp mit der politi-
schen und gewerkschaftlichen Bewegung, ja mit den breitesten Massen des
Volkes. Es diirfe daher zu cinem bewaffneten Kampf nur kommen, ,,wenn in
der Masse des Volkes die Entschlossenbeit zur gewaltsamen Austragung des
seaatlichen Konflikts steckt”, wenn ,,das Volk auch gewillt ist, bei der Gewalt-
austragung mitzugehen', Im Kampf selbst empfahl Komer die Zermiirbungs-
tzktik, wie sic ja spiter in der Widerstandsbewegung und in dem antiimperiali-
stischen Partisanenkrieg mit Erfolg angewender wurde: , Jmmer wird es sich
im Biirgerkcicg, im Kampf gegen das Milithr oder gegen gut organisierte
reaktionire Gewzlten darnm handeln, die Truppen zu zermiirben: durch mora-
lische Einflisse, durch Ermiidung, durch Verwirrung, durch Erschopfung,
durch Verhinderung einheitlicher Leitung, Erschwerung der Befehlsgebung,
durch Reibung bei der Verpflegung, moralische Angstigung wegen der Familien
und dergleichen. Die militirischen Fithrer miissen den Kopf verlieren, die
Truppe mub zersetzt werden.”

Kdmer befiirchrete, daB eine Ausbildung nach dcrszcthodm des reguliren
Militirs bei den Schutzbiimdlern angesichts der besseren Bewaffnung und der
organisierteren. Fihrung nur Minderwertgkeits- und Unterlegenheitsgefiihle
und bei der Arbeiterschaft nur Angstlichkeit hervorrufen wiirde. Er verlangte
etwas anderes: ,,Auf was es ankommt, ist: Alle in der Masse der Arbeiter
schlummernden Krifte aufzowecken, zusammenzufassen und zu organisieren;
alle méglichen Fille durchzudenken, um Selbstindigkeir, Selbsttitigkeit,
SelbstbewuBtsein und damit Sicherheit im Biirgerkrieg und Kampf zu erze-
len.”

Kdrner lenkte die Aufmerksamkeit auf die Gewinnung von Sympathien in den
hewaffneten Organen des Staates, vm diese, wenn nicht zu neutralisieren, so
doch wenigstens zu unterminieren. Allerdings sollte das in erster Linie daza
dienen, den Biirgerkricg zu vermeiden. Diese Besorgnis vor einem Biirgerkrieg

192

waz es auch, die Korner Stellung nehmen lieB ,,gegen das geschlossene Exerzie-
ren, die stindigen Bereitschaften in den Arbeiterheimen, gegen die Terrain-
iibungen und das ganze bombastische Getue, das die Biirgerlichen erschreckee.
Es war doch ganz selbstverstindlich, daff demgegeniiber sich die Staatsgewalt
vorbereitete und zuletzt auch die Heimwehr zur Notpolizel machte.”
Mit unerbittlicher Schirfe kritiserte Komer auch die emzelnen von Major
Eifler und Julins Deutsch ausgearbeiteten Aktionspline fiir verschiedene
Gelegenheiten. So verurteilte er die | technische Anweisung™ vom Jahre 1929,
die fiir Wien eine ,,Riumung der inneren Bezirke, Befestigung der Giirtel-
linie und Verteidigung der Proletarierbezirke” vorsah. Den Akdonsplan fiir
~ die Steiermatk von 1931 nannte Kémer ,,nackten, schematischen Militarismus®
- und ,,ganz dieselbe Gedankenwelt, wie bei den Heimwehroffizieren, die am
13. September geputscht haben™. Mit Eiflers Plan werde ,,jedes selbstindige
Denken einfach erschlagen®. Kérmer warf dem Plan in erster Linie vor, dal} er
... das ,,Volk mit allen inneren Kriften nicht in Betracht* zog. ,,Aus der Arbeiter—
- schaft sind in den vielen langjihrigen Kimpfen gegen dic Staatsgewalt immer
ganz ungeahnte Krifte pekommen, die auch bel Putsch und Staatsstreich in
erster Linie frel gemacht werden miissen. Darauf nimmt der Aktionsplan nicht
- die geringste Riicksicht. ... Es ist vollkommen falsch, wenn der Schutzbund
sich selbstindig macht und so in Erscheinung tritt, als ob von ihm allein der
 Schutz der Republik und der Arbeiterklasse abhiingen wiirde.” Korner ver-
- langte, daB die Arbeiterschaft zur Initiative im Kampf erzogen werde: , Den
‘Schurz der Republik bei wirklichem Putsch oder Staatsstreich von der Wien-
zeile (Sitz des SPO-Vorstandes — A. R.) dirigicren zu wollen, ist vollkommen
#nmdglich. Umgekehrt, von den untersten Instanzen aufwirts, muB jeder
Genosse wissen, woranf es ankomme, denn bei einem ernsten Pursch oder
Staatsstreich ist auf das Funktionieren der fithrenden Genossen micht zu rech-
nen.* Der Februar 1934 sollte zeigen, wie recht Kémer gerade in diesem Punkte
. gehabt hat.
" Korner erkannte, da8 dic ,,Entpolitisierung des Schutzbundes™ und der ,,mili-
virische Gehorsam®™ die Kraft der Arbeiterschafc schwichte, weil er ,,dic
" aktivsten Kriifte der Partei~ und Gewerkschaftsarbeit entzieht und geistes- und
- mundtot macht™; er protestierte gegen Eiflers Rat an die Schutzbiindler, |, sie
mbgen sich nicht um die Polittk kiimmern!" Al das trage nur dazu bei, ,,das
. selbstindige Denken und Handeln zu beseitigen®, Xérner warnte 1931: ,,Nur
. wenn alie in der Arbeiterschaft schlummernden Krifte frei gemacht werden und
. den reaktioniren militirischen Akticnen etwas ganz anderes, verbliffendes,
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nicht ganz verstindliches gegeniibertrist, dann kann man auf den Sieg der
Arbeiterklasse bei gewaltsamen Auseinandersetzungen rechnen, selbst bei cinem
Staatsstreich, wo die Staatsgewalt mit den Putschisten ginge.” In seinen ,,Gedan-
ken zur Arbeit des Schutzbundes* verlangte Kémmer: ,,Vor militirischen Spie-
lereien soll man das Proletariat behiiten, sonst verlier: es seine geistige Uber-
legenheit gegeniiber der Reaktion. Ein Arbeiter, der jahrzehntelang an wirt—
schaftlichen und politischen Kimpfen teilnimmt, bringt eine Geistesschulung
mit, die ihn von Haus aus dem primitiven Militaristen iiberlegen macht. Es ist
also eine ganz bestimmte gewalttechnische Schulung notwendig, die keinesfalls
rein militErisch ist, um das Prolctariat zur letzten ZuBersten Entscheidung vor-
zubereiten. ... Ebenso wie die Truppen die Fehler unfihiger Fiihrer immer
und immer gutgemacht haben, so glaube ich auch felsenfest an die Giite und
Richtigkeit der ganzen Arbeiterbewegung und an die Klarheit und den richd-
gen Instinkt der Arbeiter, daB sie im entscheidenden Augenblick das Richtige
treffen werden.” Kérner verlangte die Verbundenheit des Schutzbundes mit
der Fithrung des Klassenkampfes, die verlorenginge, ,,wenn der Schutzbund
elgene Wege gehen oder geistlos militarisiert wiirde™.

Da die sozialdemokratische Parteifiibrung die Anschanungen K&mers ablehnte
und Eiffer zum technischen Leiter des Schutzbundes bestimmute, trat Kdmer
aus der Leitung aus. Doch befaflte er sich auch weiter mit Fragen des Schutz-
bundes, und es sind auch aus spiteren Zeiten Schriftstiicke zur Lage im Schutz-
bund und zu dessen Aufgaben erhalten. lhre Analyse ergibt jedoch eine mit
der militgrpolitischen Auffassung des Leninismus unverembare Unterschit-
zung der Organisiertheit. Die Bolschewiki hatten sowohl in der Revolution
von 1905 wie in der QOktoberrevolution eine straff zusammengefaBte militd-
rische Organisation, die den Kampf der Massen nicht ersetzen, thm jedoch die
militirische Stittze geben sollte, wobei die Partei eine einheitliche zielbewnfite
Fiihrung darstellce. Daher kann auch dic Tatsache der militirischen Aushildung
und Bewathhung des Schutzbundes micht als Febler, nicht als Ursache dex
Nicderlage beurteilt werden, Nur eine kampfentschlossene Parteifiihrung sowie
die Verbindung der militirisch geschulten Truppe mit der Aktvitit der Massen
hitten Siegeschancen geboten, Korners Vorstellungen sind stark von einer fal-
schen Sponranciritstheorie beeinfluBlt, Er ging dabei so weit, Fifler vorzuwerfen,
daB scin Aktonsplan den Schutzbund zu Ungesetzlichkeiten aufhetzte, was
Komer ,ein Verbrechen an der Arbeiserschaft” nannte. Damit hatte K&raer
doppelt nnrecht, weil ja auch Eifler nur an eine Verteidigungsaktion dachte. So
recht also K&rner mit seiner Einschitzung der falschen Schutzbundpolitik und
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mit seinen militirischen und taktischen Ratschliigen hatte, so sah er an dem
Kern der Sache vorbei.

: ~ Die politischen Ursachen

" Die entscheidende Utrsache fiir die spitere Niederlage lag niche dort, wo sie
K3mer suchte. Sie lag vielmehr im Widerspruch zwischen dem revolutioniren
. Wﬂ]en der Schutzbundmitglieder wie der klassenbewuBien Arbeirer und der
Politik der sozialdemokratischen Fiihrung., Was Kérner vorsching, hitte zur
Voraussetzung gehabt, daB die soztaldemokratische Parteifithrung dem Schutz-
. 'bund revolutioniren Kampfgeist und eine revolutionire Zielsetzung gegeben
hitte. In Wirklichkeit aber hat die Fihrung der Sozialdemokratie niemals die
. Aktion des Schutzbundes ernsthaft ins Kalkiil gezogen. Sie hat ihn — neben
* seinen Funktionen, die Akeviti der radikalsten Sozialdemokraten zu bindigen
und ein Ausbrechen wie am 15. Juli 1927 zu verhindern sowie die Arbeiter-

- schaft in Sicherheit zu wiegen — immer nur als politisches Drucksmittel betrach-
tet. Die vielfachen Vorschlige zur inneren Abriistung, anf die sozialdemokrati
- sche Historiker und Politiker noch heute stolz sind, waren hingegen nicmals
- bloBe Man&ver, vielmehr immer ernst gemeint gewesen. Dic sozialdemo-
kratische Fithrung hat eine Gefahr immer nur von sciten der faschistischen Ver-
bﬁnde gesehen (wenn sie sic gesehen hat), Niemals aber war sie auf der. Gedan-
ken gekommen, daB die staatliche Gewalt zur Errichtung der faschistischen
Diktatur ausgentitzt werden kinnte. Die militirpolitischen Grundsitze Eiflers
- it ibrer ,,Entpolitisierung® und dem ,,milittirischen Gehorsam® waren, der
 Parteiftihrung auf den Leib geschrieben. Das Unterdriicken jeder Initiative von
‘unten, das stare Abwarten des Befehls von oben war fiir sie notwendig, um die
Kapitulationsparole des Gewehr-bei-FuB-Stehens durchzusetzen. Und Kémer
ah nicht, daB seine Forderungen im Rahmen einer vom Opportunismus
“geftihrten. Organisation nicht erfiillt werden kounten. Er konnte es auch niche
i e;fkennen, sclange er Sozialdemokrat blieb. , Kémer, der von der Seite des
ewaffneten Kampfes her die verhiingnisvolle Unrichtigkeic der Politik der
PO erkannte, hat jedoch ihre Wurzel nicht erkannt (den Kleinbiirgerlichen
Reformismus), und er hat daher auch nicht die politschen Konsequenzen
gezogen. Es ist sehr bedeutsam, daB er — der Mahnung von Engels und Lenin
olgend — den bewaffneten Kampf der Arbeiterklasse ernst nahm, die Bedin-
umigen dieses Kampfes griindlich studierte und dabei zu revoludonsren Kon-
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sequenzen kam. Obwohl er anch das Primar der politischen Fihrung gegeniiber
der militirischen voll anerkannte, hat er doch nicht die Konsequenzen aus der
Tatsache gezogen, daB die Fithrung der SPO zu einem zevolutiondren Kampf
nicht bexeit war, Das war sein Fehler. (Friedl Fiirnberg in ,,Weg und Ziel”,
Nr. 2f1093, $.66. — Alle anderen Zitate aus Dokumenten von Korner im
Dokumentationszentrum des tsterreichischen Widerstandes; aus dem Buch von
Eric C. Kollmann und dem Artikel von Iona Duczynska-Polanyi in ,,Weg
und Ziel“, Nr. 3/1973, und N. Leser, a. 2. O.)

Im ibrigen muB auch vermerkr werden, daB X&rner an allen entscheidenden
Tagen gegen die Anwendung der Gewalt gewesen war, wie am 15. Juli 1927,
am 13. September 1931, am 15. Mirz 1933 und selbst am 12. Februar 1934, So
scheint es durchaus der Logik der Dinge zu entsprechen, wenn er sich auch nach
1045 wieder in den Dienst der alten sozialdemokratischen Fihrung und ihrer
jimgeren Nachfolger gestellt hat.

Die Defensive ist der Tod des Aufstands

Was die militirtaktischen Ursachen der Nicderlage anbelangt, war der ent-
scheidende Fehler der Befehl, sich an den Sammelpunkten, vor allem in den
Gemeindehsusern, zwaz za bewaffiien, aber von den Waffen erst dann Gebrauch
zu machen, wem die Exekutive angriff. Dadurch wurde die Initiative dem
Gegner iiberlassen, und es ergab sich die sonderbare Umkehrung, daf diese
Gemeindehiuser wohl glinzende Stittzpunktc fiir die Verteidigung wurden,
daB aber offensive Aktionen, nachdem der Gegner mit Maschinengewehren
oder gar Artillerie vor ihnen Stellung bezogen hatte, nicht mehr mdglich
waren. Es geniigten kleinere Posten, um die in den Hiusern verbarrikadierten
Schutzbiindler in Schach zu halten.

Dieser Befehl widersprach eklatant den von Marx und Engels aufgestellten, von
Lenin glinzend angewendeten Grundsitzen fiir einen bewaffneten Aufstand.
In seiner Artikelserie ,.Revolution und Konterrevolution in Deutschland®, die
Engels im Namen von Marx verfaBte, schrieb er: ,,Erstens darf man nie mit
dem Aufstand spiclen, wenn man niche entschlossen ist, aller Xonsequenzen
des Spiels Trotz zu bieten. ... Zweliens, ist der Aufstand efnmal begonnen,
dann hendle man mit der griBten Enrschiedenbeit und ergreife die Offensive,
Die Defensive ist der Tod jeder bewafneten Erhebung; diese ist verloren, ehe
sie sich noch mit dem Feind gemessen hat.™
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Bs wird sogar von feindlichen Beobachtern anerkannt, daB die Arbeiter im
Febroar nicht unbedingt hitten unterliegen miissen, vielmehr hitten sie bei
richtiger Strategie und Taktik auch siegen konnen., Der damalige Chef des
. Bundespressedienstes und enge Vertrauensmann von DollfeB, Emil Ludwig,
" schiitzte spiter die Kimpfe in Wien folgendermaBen gin: ,,Uberblicke man die
Situation in Wien selbst nach dem Ausbruch der blutigen Auseinandetserzin-
.. gen, so mubB auch der Laie zu cinem Ergebnis kommen: Der erste Bezirk, Sitz
- der Regierung und aller Verwaltungsmittelpunkte, war noch durch Stunden
beinahe ungeschiitzt. Hitte der Republikanische Schutzbund sofert nach einer
Entscheidung zum Kampfe elnen crmsten VorstoB unternommen, so hitte es
keinem Zweifel unterliegen ktnnen, daB er sich iiber den ersten Bezirk hinweg
" in den Besitz von Wien gesetzt hitte, ... Ob sic mit dem Besitz Wiens oder
‘$einer wichtigster Punkte die Schlacht fiir sich entschieden hitten, bleibt eine
-offene Frage. Aber dieser Anfangserfolg wire ohne groBere Schwicrigkeiten
zu erzielen gewesen, denn erst in den Mittagstunden begann man mit der
-Verbarrikadierung der ZufahrtsiraBen zum ersten Bezirk. Dieser Erfolg wire
fiir den Republikanischen Schutzbund auch dann sicher gewesen, wenn noch
groBere Teile der Arbeiterschaft, als es geschah, sich dem Rufe der sozial-
demokratischen Parteileitung versagt hitten. . .. Bauer und Deutsch hatten zu
‘Beginn threr Operation eine festgeschlossene, geschufte Truppe von 25.000
Mann in der Hand, der Regierung gegentiber zuniichst eine bedeutende Uber-
macht. Sie wurde taktisch nicht ausgentitzt, und so wurden nur die stidtischen
ohnbauten die vornehmsten Kampfobjekte.” (Emil Ludwig: Osterreichs
endung im Donauraum, Wicn 1954, S. 12I.)

ie' Ursache fiir diese taktische Einstellung ist uns bekannt, es war der Befehl
i watten, bis man angegriffen wird. Der Befehl aber ist aus der Grundein-
tellung der sozialdemokratischen Parteifithrung heraus erfolgt, mit der Gewalt
3-drohen, um Verhandlunger zu erreichen. Wie weit dieser Befehl mit dem
iflerschen Aktionsplan fibereinstimmite, kanm nicht festgestelle werden, weil
jeser Plan bis heute unauffindbar ist, Es kann aber festgestellt werden, daf die
chutzbiindler selbst sich aus ihrem gesunden proletarischen Empfmden, heraus
n so manchen Orten iiber die Defensivideologie hinweggeserzt haben und,
swie wir das im ersten Teil unserer Schrift gezeigt haben, zu offensiven Akdonen
chritten sind. Der vom sterreichischen Ministeriom fiir Landesverteidigung
35 herauspegebene Bericht , Erfahrungen anliBlich der Assmtenzlclstungen
gut. Unterdriickung der Aufitinde im Jahre 1934 stellt auf Seite 19 fest: X
den Kleineren Stidten der Mehrzzhl der Bundeslinder waren die aufruhrenschen
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Handlungen des Schurzbundes fast durchwegs offensiver Natur und 3uferten
sich vorwiegend in der gewaltsamen Beserzung bundesstaatlicher Amter,
Ubcrrumpelung und Entwaffaung von Gendarmerieposten und Heimwehz-
unterkiinfien, in Uberfillen gegen einzelne Personen der Sicherheitsexckutive
oder der Wehrverbinde, in der Unterbrechung von Verkchrslinien und hn-
lichen Anschligen. Diese verbrecherischen Taten waren von regelrechten
Kampfhandlungen begleitet, denen zahlreiche Angehérige aus den Reihen der
ffentlichen Sicherheitsorgane und der Wehrverbinde zum Opfer fielen.
Allerdings gelang es infolge des Versagens der sozialdemokratischen Kampf-
fihrung nirgends, grisBere peschlossene Verbinde in die Offensive zu fithren.
In dem ziderten Bericht heiBt es weiter: ,,Zu einem offensiven Auftreten grom-
Berer Massen bewaffneter Revolutioniire auf Plitzen oder im offenen Gelinde
kam es nicht. Es handelte sich zumeist um VorstoBe von Schutzbiindlern in der
Stirke von Abteilungen von so bis 300 Minnern.*

Ein weiterer entscheidender Grund fiir die Niederlage war das Fehien einer
einheitlichen Kampfleitung, die die vereinzelten Kampferfolge zu einer Gene-
raloffensive hitte zusammenfassen kdnnen, vorausgesetzt, sie hitte dies wollen.
Auf dem Funktionieren der Zentralen Kampfleitung war der ganze Aktions-
plan des Schutzbundes und die gesamte militirische Aushildung der Schutz-
biindler aufgebaut worden. Daher waren die Schutzbundabteilungen nicht zu
eigener cnergischer Initiative erzogen worden, sondern zur strengsten Disziplin
und zum Abwarten der Befehle von oben. Die militirische Disziplin hatte
gewiB ihre positiven Seiten und ist in einer militirischen Organisation unabding-
bar, Aber ihre Schattenseite war die Unterordnung unter eine falsche, reformi-
stische und in Wirklichkeit nicht kampfgewillte Fithrung. Fhre Schattenseite
war das Fehlen jeder Frzichung zum selbstindigen Handeln, die doch ein not-
wendiges Korrelat zur Disziplin ist.

Eng verbunden mit der falschen Erziehung zur Disziplin als alleinige Tugend
war die legalistische Einstellung, die es mic sich brachte, daB die Schutzbiindler

vor allem in Wien die notwendigsten MaBnahmen im Namen des Schutzes:

von Volkseigentum unterlieBen. Fast nirgends wurden Zufahrtswege, Briicken,
Untezr- und Uberfihrungen gesprengt, Autos requirfert oder gar Geiseln fest-
genommen, wie sich das in den revolutioniren Erhebungen immer als not-
wendig erweist. Bezeichnend ist, daB die kimpfenden Schutzbiindler sogar
darauf verzichteten, sich auf ,,ungesetzliche Weise™ Lebensmittel zu verschaffen,
und lieber vor Erschépfung die Waffen sinken lieflen. Nach dem Ende der
Februarkimpfe berichtete die Fran von Koloman Wallisch, Paula, vor dem
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Gericht Ahnliches aus Bruck an der Mur: , Einige Schutzbiindler waren zn mir
gekommen und hatten mir gesagt, da die Leute, falls nicht Essen ausgegeben
werde, gezwungen scien, sich selber etwas zu holen. Als ich das Koloman
berichtete, erklirte er den Schutzbiindlern: Gepliindert wird nichts! Wir sind
keine Riuherbande, wir sind Menschen, die fiir die Fretheiz kimpfen! Wer zuf
" eigene Faust pliindert, wird als Schidling unseres heiligen Kampfes betrachret
und riicksichtslos von uns selber erschossen!” {Paula Wallisch: Ein Held stirbe,
Karlsbad 1935, S. 234.) Schwerwiegend war der Fehler, daB die Kenntunis der
Waffenverstecke in sehr vielen Fiflen auf jene Schutzbundfunktionire be-
schrinkt war, die vor dem 12. Februar in die Hinde der Polizei gefallen waren,
wobei in so manchen Fillen diese sich gem verhaften lieBen. Auch hierfiir
war Ursache die Angst der sozialdemokratischen Fithrung vor einer mglichen
.. spontanen Aktion. Sie hat auch nicht geniigend Vorsorge fiir Ersatzkomman-
~ deure an Stelle von Verhafteten oder Uberliufern getroffen. Das fithrte zum
Ausfall solch wichtiger Schutzbundorganisationen, wie der von Brigittenau,
des Kreises West oder von Niederssterreich. Der Zusammenschiufl der Florids-
dorfer mit den Brigittenauer Schutzbundkimpfern, die Unterstiitzung der
- Simmeringer und Favoritner durch den Wiener Neustidter Schutzbund hitte
" die militirische Situation mit einem Schlag zugunsten der Arbeiter gedndert.
_Der Hanptgrund der Niederlage allerdings ist — dariiber sind sich Freund und
. Peind einig — der Umstand, daB der bewaffocte Kampf ohne Unterstiiczung
durch den Generalsireik gefiihrt wurde. Dech vergeblich versuchten und ver-
.. suchen sozialdemokratische Parteiftihrer und Historiker die Schuld dafir auf
" die Massen abzuwilzen, Wir haben dargestellt, wie systematisch die verderb-
licke Politik der SPO-Fithrung die Kampfkraft der Massen untergraben hat,
wie eine Gruppe der Arbeiterklasse — Eisenbahner, Zeitungsarbeiter und
" - andere — nach der anderen im Stich gelassen worden war, was sie demoralisiert
“und kampfmiide machen muBte. Verderblich hat sich die Taktik der SPO
‘ausgewirkt, auf den grofen Tag zu warten, an dem der Generalstreik wie durch
einen Knopfdruck ausgelost wiirde, statt ihn auch durch Teilkimpfe vorzu-
Yereiten, fiir ihn rechrzeitig zu agitieren und auch die riickstindigsten Schichren
fiir ihn. zu gewinnen. Wir haben geschen, wie es ihr nicht einmal gelungen ist,
: den” GeneralstreikbeschiuB, den sie im letzten Augenblick, als dic Kimpfe
“beteits in Gang waren, faBite, auch wirklich zur Eenntnis aller zu bringen. Und
~wir haben gesehen, wie in einer ganzen Reihe von Bundeslindern die dortigen
‘sozialdemokratischen Partei~ und Gewerkschaftsfiihrer den Generalstreik-
“beschluB sabotierten oder gar zum Feind iiberliefen. Aber selbst nach Ausbruch
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der Kimpfe hitten erste militirische Erfolge cinen tatsichlichen Generalstreik
auslésen kénnen, aber es gab ste nicht, wiederum wegen der verhingnisvollen
falschen Fithrung durch die Sozialdemokratie.

So ist es eine unerhérte Anmalung, wenn sich die heutige Sozialdemokratie
als Erbin der Februarkimpfer darzustellen versucht. Eine Tatsache ist, daB die
kimpfenden Schutzbiindler Mitglieder der Sozialdemokratischen Partei ge-
wesen sind, aber eine andere Tatsache ist, d28 deren Fiihrung den Kampf nicht
gewollt, nicht gefiihrt hat, sondern an der Niederlage Schuld trigt. Zwar ist
es der heutigen Sozialistischen Partei gelungen, diese Farsachen im BewuBtsein
der Ssterreichischen Arbeiterschaft zu verdunkeln, und gerade die manspruch-
nahme des moralischen Kapitals der Februarkimpfer hat es ihr ermdglicht,
an die Tradidon der alten Partei anzukniipfen. Aber die Zeitgenossen und die
Kimpfenden selbst weren 1934 zur Erkenntnis gekommen, daB es anders
werden miisse.

I11. Teil

Die Lehren des Februar

Die internationale Bedeutung der Februarkdmpfe

" Die Februarkimpfe in Osterreich hatten nicht nur cine rein Ssterreichische
* Bedeutung, sie waren vielmehr ein sehr wichtiges Glied in dem Abwehrkampf
der internationalen Arbeiterklasse gegen die Offensive des Faschismus auf die
demokratischen Rechte und die Freiheit der Valker. Sie stellten — nach dem
" bulgarischen Septemberaufstand von 1923 — die erste bewaffnete Abwchre
" aktion gegen den Vormarsch des Faschismus dar. Sie fielen in eine Zeit, in der
die Abwehr des Faschismus zur Hauptaufgabe in einer ganzen Anzahl von
Lindern wurde. Zu gleicher Zeit lie die franzdsische Monopolbourgecisie
thre faschistischen Banden auf das Volk los und versuchte, ihre faschistische
- Diktatur zu errichten. Aber die Arbeiter von Paris erhoben sich, als zehn-
tausende Faschisten am 6. Februar 1934 das Parlament zu stiirmen versuchten,
‘zum Schutz der franzdsischen Republik, und verspersten ithnen den Weg. Sie
-errichteten auf den Straffen und vor allem in den Vororten von Paris Barri-
_kaden. Der faschistische Patschversuch wurde niedergeschlagen.

Ui den Willen der Arbeiterklasse zu bekimden, den Faschismus niemals an die
'_ Macht kommen zu lassen, traten am 12. Februar, dem Tag, als die Kdmpfe in
Osterreich ausbrachen, mehr als 4,5 Millionen Arbeiter und Angestellte, dem
Rufe der franzssischen Kommunistischen Partei und der Sozialistischen Partei
“sowie der Gewerkschaftsorganisationen folgend, in den Generalstreik. Mehr als
1,3 Millionen Ménner und Frauen demonstrierten anf den StraBen der franzosi-
schen Stidte, ungeachtet der Angriffe von Polizei und Gendarmerie, die auch
von den faschistischen Priigeibelden unterstiitzt wurden, ihren Willen zor
Verteidigung ihrer demokratischen Rechte. Nach offiziellen Angaben gab es
“den ZusammenstdBen zahlreiche Tote und Verwundete. Um den Preis
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dieser Opfer aber vermochte die franzéisische Arbeiterklasse die faschistischen
Pline zu durchkreuzen und den faschistischen Umsturz zu verhindern. Die auf
der StraBe verwirklichte Aktionseinheit fiithrte schlieBlich — nach Uber-
windung grofler Schwierigkeiten — zum AbschluB eines Finheitsfrontabkom-
mens zwischen den beiden Arbeiterparteien Frankreichs und dann zur Bildung
der Volksfront mit demokratischen Mitrelschichten, die bei den Wahlen von
1936 dic Mchrheit errang und die crste Volksfrontregierang bilden konnte.
Der villig andersgeartete Ausgang der Kampfe in Frankreich und in Osterreich
vermittelte der internationalen Arbeiterklasse wertvolie Lehren. Das franzési-
sche Volk verdankte seinen Sieg in erster Linie dem Umstand, dafi es eine mich-
tige Kommunistische Partei besall, die sich wohlverdienter Autoritit in der
Arbeiterschaft erfrente. Dliese Partei verstand es ferner unter Uberwindung
von linkemn Sektierertum in den eigenen Reihen durch eine erfolgreiche Mas-
senarbeit auch die Anhiinger der Sozialistischen Partei zu mobilisieren und durch
deren Druck die widerstrebenden sozialistischen Partei- und Gewerkschafts-
fuhrer fiir dic Einheitsfront der Arbeiter zu gewinnen,

Dic geeinte Arbeiterklasse fibte cine gewaldge Anzichungskraft auf die kiein-
biirgerlichen. Volksschichten aus und schuf damit die Voraussetzung des
gemeinsamen Kampfes zur Verteidigung der Demokratie gegen die Drohung
des Faschismus.

In Osterreich zihlie die SPO etwa 650.000 Mitglieder und 1,500.000 Wihler
und reprisentierte somit 0o Prozent der Arbeiter, zwei Drictel der Bevolkerung
Wiens und dic Mchirheit der Stadter. So konnten die Fithrer der SPO behaup-
ten, daB die Einheit der Arbeiterklasse in ihren Reihen verwirklicht sei. Aber
gerade am Beispiel Osterrcichs zeigte sich, wie richtig Lenins Lehre war, der
immer wiederholte: ,,Die Einheit ist eine grole Sache und eine grofie Losung!
Doch die Arbeitersache braucht die Einheit unter den Marxisten, nicht aber die
Einheir der Marxisten mit den Gegnern und Verfilschern des Marxismus.”
(Werke, Bd. 20, 5. 228.)

Der Austromarxismus, die SPO, verkdrperte aber gerade diese falsche Ein-
keit und spaltete die revolutionire Kampffront der Arbeiterklasse. So fehlte der
Gsterreichischen  Arbeiterklasse an  cntscheidenden Wendepunkten ihkrer
Geschichte die revolutionire Fithrung. So ging sie den Leidensweg von der
verpalten Revolution von 1038 zu der Aufrichtung der faschistischen Diktatur
im Februar 1934.

Wochen und Monate vor dem Ausbruch der Februarkimpfe hatte das ZK der
KPO den Generalstreik, die Bewaffnung der Arbeiter und die revolutiongre
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Erhebung propagiert. Die Kommunisten hatten immer wieder darauf hin-
gewiesen, daBl es unméglich und irreal sei, den Kampf plstzlich an einem
bestimmten Tag proklamieren zu wollen, sondern daB man die Arbeiterschaft
durch Teilkimpfe dazu mobilisicren miiBte. Tm Februar selbst standen die
Kommunisten ihren Mann und lieferten Beispiele von Heldenmut, wenngleich
der geschlossene, exklusive Charakter des Schutzbundes der Teilnzhme von
Kommumisten Schranken sctzte. Wo immer Kommunisten waren, sind sie n
der vordersten Reihe der Kimpfer gestanden. Uberall haben die Kommuni-
sten versucht, die Schutzbiindler aus ihren Stellimgen heraus zum Angriff zu
bringen. Wo sozialdemokratische Funktionire sabotierten, versuchten Kom-
munisten den Kampf zu organisieren. Obwohl die KPO in den Jahren der anti-
faschistischen Mobilisierung vor 1934 Mitglieder und EinfluB gewonnen hatte,
batte sie bei weitem noch nicht die Kraff, die Fithrung des Kampfes zu iiber-
nehmen, thm einen anderen Charakter zu geben und thn zum Sieg zu fiihren.
Erst die Februarkimpfe ffneten vielen tausenden Arbeitern die Augen ither
die verderbliche Politik ihrer bisherigen sozialdemokratischen Fithrimg und
- brachten sie in die Reihen der KPO), deren Politik in den vergangenen Jahren
< nun durch bittere Brfahrungen als richtig bestitigt worden war.

* . Der unterschiedliche Ausgang der Kimpfe in Osterreich und in Frankreich
. zeigte deutlich, welche Einheit die Arbeiterklasse braucht: nicht die passive
~ Einhejt in der Organisation mit Unterwerfung unter die opportunistische Fith-
. ‘rung, sondern die aktive Einheit im Kampf, wie sie von den Kommumnisten
- propagiert und organisicrt wird. Diese Lehre haben uns die Helden der Februar-
kimpfe von Osterreich und Paris hinterlassen: Das hchste Gebot ist die kimp-
fende Einheit der Arbeiterklasse.

‘Ungeachtet ihres Ausganges waren und bleiben die Februarkimpfe in Oster-
reich eine der groBen und wichtigen Klassenauseinanderserzungen in der
Geschichte der internationalen Arbeiterbewegung. Sie haben nicht nur einen
‘Wendepunkt in der Entwicklung der &sterreichischen Arbeiterschaft ein-
geleitet, sondern waren auch cin schwerer Schlag gegen die Politik und die
._:Theorie der Sozialdemokratie und der I¥. Internationale. Sie fithrten dazu, d2f
“viele Arbeiter die Notwendigkeit des revolutionsren Klassenkampfes erkann-
ten. Die Kimpfe des Februar haben wesentlich dazu beigetragen, die Nieder-
gedriicktheit, dic mancherorts nach dem Schock der Hitlerschen Macht-
ergreifing in Deutschland Platz ergriffen hatte, zu zerstreucn und meuen
" Kampfesmut in die Rethen der Arbeiterklasse zu tragen. In diesem Sinne
eiteten. sie eine neve Etappe in der internationalen Arbeiterbewegung ein, for-
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derten und verstirkten sie die Entschlossenheit zur antifaschisdschen Gegen-
offensive.

Sie haben beviesen, daB es eine Alternative gegen die kampflose Kapitulation
vor dem Faschismaus gibt. Sie waren eine anschauliche Warnung nicht nur fiir
die sterreichische Bourgeoisie, sondern auch fiir die Bourgecisie aller Linder.
Sie haben die franzdsische Arbeiterklasse in threm Kampf gegen die drohende
faschistische Diktatur bestigke, sie waren ein leuchtendes Beispiel fiir die
Kimpfer der spanischen Republik gegen die faschistischen Aufstindischen, sie
fanden ihren Widerhall in der Widerstandsbewegung gegen die Aggression
Hitler-Deutschlands, und sie haben weit iiber die Grenzen Europas hinaus fiir
die antiimperialistische Volksfront in den unterdriickten und Koloniallindern
Asiens und Lateinamerikas gewirkt.

Die Legende von der kimpfenden Sozialdemokratic

Die Februackdmpfe in Osterreich zerstdrten auch die Legende vom kimpferi-
schen Charakter der Sozialdemokratie Osterreichs. Sie haben die Ehre der
Ssterreichischen Arbeiter gerettet, aber den Zusammenbruoch der reformisti-
schen Iusionen iiber ein friedliches, schmerzloses Hineinwachsen des Kapita-
lismus in der Sozialismus gezeigt. Sic bewiesen den Arbeitern der ganzen Welt,
welch pewaltiger Widerspruch zwischen threm Willen zur Verteidigung der
Demokratie und zur Ercberung des Sozialismusund der Politik threr reformisti-
schen Fithrer auch in den Lindemn bestand, wo diese Fithrer ihre Politik durch
radikale, revolutionire Worte tarnten. Zwar versuchten und versuchen noch
bis heute sozialdemokratische Ideclogen, die Taten der Arbeiter der sozial-
demokratischen Partei zuzuschreiben und deren Verdienste flir die Partei in
Anspruch zu nehmen,

Aber die historische Forschung entiarvt immer mehr den ligenhaften Zweck-
charakter solcher Behauptungen. Keine zehn Tage nach Beginn der Februar-
kimpfe schrieb der Verfasser dieser Arbeit in der Baseler ,,Rundschau®, der
Pressekorrespondenz der Kommunistischen Internationale: ,,Aus dem Blute
der Opfer des dsterrcichischen Februaraufstandes versucht bereits jetzt schon
dic II. Internationale politisches Kapital zu schlagen. Dic SPO versucht den
Anschein zu erwecken, als ob sie die Initiatorin und Fihrerin der heldenmiiti-
gen Kimpfe gewesen sei. Es soll eine Legende entstehen von der kithnen revolu-
tioniren Sozialdemokratie Osterreichs, die das stark beschidigte Anschen der
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11 Internationale heben soll. Die Schande der SPD, so lautet die Legende, sei
durch die mutigen Kimpfe der SPO gesiihnt worden.” (Der Austromarxis-
mus und der Februaraufstand, Von Gustav (Wien). In: Rundschau, Nr. 17,
22. Februar 1934, S, 595.)

Und in der Tat gibt es seit jener Zeit kaum einen sozialdemokratischen Histori-
ker, der diese Legende niche wiederholte. Nur sclten finder sich eine Stimme
wie die von N. Leser, der in seiner Gegnerschafe gegen Otro Bauer und aus
seiner St:llungnahme fiir den offencn Reformismus von Karl Renner beraus
ciniges zugibt, wenn cr schreibt: ,,Der 12. Februar ist auf keinen Fall ein
Rubmesblatt fir dic politische und milicirische Fithrung der Ssterreichischen
Sozzldemokratie, sic ist keine Bestitigung, sondern ein Zusammenbruch der
Politik Bauers und Deutschs. Wenn Bauer und Deutsch spiter dic Ereignisse
als Bestitigung der GrdBe und des Heroismus der ésterreichischen Arbeiter-
klasse deuteten und feierten, so waren sie durchaus im Recht, nur daB sie
persénlich nichts anderes taten, als sich durch Ausrefung des Generalstreiks
und nachirigliche Heroisierung hinter eine Bewegung zu stellen, die sie niche
gefiihrt, sondern der sie infolge eines verzweifelten Disziplinbruches’ von unten
nur in letzter Minute ihren Lauf gelassen hatten.” (N. Leser, a. a. O., S. 483.)
Mit Recht schrieb Dimitroff nach seiner Befreiung aus Hitlers Kerker den ster-
reichischen Arbeitern: ,,Das &sterreichische Prolerariat hitte anch noch im
Februar 1934 siegen ktnnen, wenn Lhr, sozialdemokratische Avbeiter, es abge-
Iehnt hitter, der Politik der sozialdemokratischen Fithrer zu folgen . . ., wenn
Ihr gemeinsam mit den Kommunisten die Organisierung und Fihrung des
Kampfes rechtzeitig in die eigenc Hand genommen hittet.” (Rundschau,
1. Mai 1934, 8. 1057.)

. Die Losung des ,,Roten Oktober"

Am 20. Lebruar 1934 rief die Kommunistische Partei Osterreichs den revolu-
tonicen Arbeitern zu: ,,SchlieBt euch zusammen in der Kommunistischen
Partei und unter ihrer Fihrung vorwiris vom Februaraufstand zum roten
bolschewistischen Oktober! Nieder mit der faschistischen Galgendiktatur! Es
lebe Sowiettsterreich!®
- Heute wird manchmal die Richtigkeit dieser Losung bezweifelt, weil sie die
. Arbeiterklasse nicht anf die Wiedereroberung der Demokratie orientierte und
- die Volksfrontparole, die der VIL Weltkongref der Kommunistischen Inter-
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nationale spiiter anfstellte, nicht vorbereitete. Diese Parole, heifit es, sei ,,zu den
falschen Zungenschligen jener Zeit" zu zihlen,

Eine solche Betrachtungsweise geht nicht von der konkreten Situation, sondern
von nachtriglichen abstzakten Forderungen aus, kommt also zu Falschen
SchluBfolgerungen. Das Hauptmerkmal der Situation wnmittelbar nach dem
Februar war das Fehlen einer Depressionsstimmung beim GroBteil der Arbeiter
und die feste Uberzeugung ilres fortgeschrittenseen Teils, daB die bisherigen
Methoden versagt hatten, dal} die Politik der Sozialdemokratie zum Bankrott
gefithre hatte. In dieser Situation war es die erste Anfgabe der KPO, diesern
Teil der Arbeiter eine Sammellosung zu geben, dic seinen Zusammenhalt
gefordert, seinem Kampfwillen Ziel und Weg gewiesen hat. Eine solche
Losung konnte angesichts des Zusammenbruchs der Ilusionen vom biirgerlich-
parlamentarischen Weg, vom sozialdemokratischen Weg nur die Losung der
Arbeitermacht, der Dikratur des Proletariats sein. Die klassenbewuSte Arbeiter-
schaft konnte damals keine andere Alternative zur faschistischen Dollfafi
Diktatur erblicken als der Ubergang zur Arbeitermacht. Das sahen nicht nur
die Kommunisten, die seit dem Jahre 1918 diese Erkennmis vertreten und in
die Arbeiterschaft getragen hatten. Das brachren auch Otto Baner und andere
Fithrer der Sozialdemokratie zum Ausdruck, die sich nunmehr zur Diktatur
des Proletariats bekannten, *

Die Losung ,,Vom Febraar zum Okrober® dritckte diese Exkennmis tausender
Arbeiterfunktionire und zehntausender Arbeiter prignant aus und brachee
ihre Aktivitit zur Entfaltung.

Es ist auch niche etwa so, daB nur der Gedanke, der dieser Losung zugnunde
lag, richtig, die Losung selbst aber falsch war. Falsch wire dic Losung nut in
dem Falle gewesen, wenn sie als Aktionslosung gemeint gewesen wire, wenn
man den ,,Roten Okrober™ als Aufstandsdatum aufgefaBt hiitte. Es kann niche
bestritten werden, dafl so manche Fithrer der ,,Revolutioniren Sozialisten™
und so manche Mitglieder des ,Revolutioniren. Schurzbundes™ wirklich
geglaubt hatten, bis Okeober 1034 die faschistische Diktatur stiirzen zu kdnnen.
Aber diese von ihnen so genannte | kurze Perspektive™ war niemals die der

* In diesern Zusammenhzng ist es ohne Belang, wicweit o Otto Bauer und anderen mit disser Losung
ernst war. Sein Mitstreiter Julius Deutsch jedeafalls gab zu, dall die radikalen Worte nach 1934 nur als
Mittel dienten, den EinfluB anf die Arbeiter nicht zu verlieren. So heiBt 5 in seinem von dem sozial-
demnckratischen Kritiker Dr. Wisshaupt zitierten Brief vom 9. Apnil 1935, Die Parolen, die sich dem
Standpunkt der Kommunisten pahern, kommen nicht von Briinn, sondern aus dem Lande selbst. "Wir
haben wicderholt Bedenken geltend gemachr, mufiten aber schlieflich einsehen, d2B man nicht won Britng
aus leiten kann.* (Walter Wisshaupt: 'Wir kommen wieder! Wien 1947, 5. 46.)
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Kommunistischen Partei. Fiir dic Kommunisten — und sie unterlieBen es
nicht, dies den Massen zu sagen — bedeutete diese Losung erstens das Aufzeigen
des Endzieles und zweitens die Feststeliung, da die Arbeiterklasse zwar eine
Schlacht, nicht aber den Xampf verloren habe, daB der Kampf weitergehe und
mit dem Siege der Arbeirer enden miisse. So war die Losung des Roten Oktober
kein ,falscher Zungenschlag”, sondern hatte den Sinn, keine Depressions-
stmmungen, zuzulassen, und dicse ihre Aufgabe hat sie vollkommen erfiille.
Am Beispiel des Schuizbundes beweist imgewollt sogar der Sozialdemokrar
Otto Leichter die positiven Wirkungen dieser Losung: ,,Der nach der Febriar-
nlederlage tiberraschend schnell erfolgten Sammlung des Schutzbundes lag
auBer dem Gefiihl der Zusammengchdrigkeit und der Opposition gegen die
Diktatur der Wunschtraum vom Roten Oktober zugrunde, der iiberdies von
den zu Parallelen mit der Russischen R evolution immer rasch bereiten Kommu-
nisten. mit deudichen politischen Nebenabsichten genihre wurde: Wie auf die’
russische Mirzrevolution von 1917 der Rote Oktober, die bolschewistische
Revolution, gefolgt sei, so werde auch in Osterreich auf den Februar ein
kommumistischer Oktober folgen. {Otto Leichter: Zwischen zwel Diktaturen,
S. 165.)

Der Inhalt der Losung vom Roten Oktober war nicht eine kalendermiBige
Festlegung, sondern das grundsitzliche, politische Bekennmis zur sozialistischen
Revolation. Das wird durch cine interessante Tatsache aus der Geschichte der
KPO unterstrichen. Als Johann Koplenig am ¢. Jinner 1928 wegen seiner
Worte am Grabe der Opfer des 15. Juli 1927 vor einem Schwurgericht stand,
schiof er seine Erklirung mit den Sitzen: ,,Jm Juli 1917 haben die russischen
Arbeiter ebenfalls erfolglos gekimpft, ond im Okrober 1617 waren sie wieder
auf die Strafe gegangen und haben gesiegt! Bei uns wird digse Pericde eine
lingere sein. Aber auch dem blutigen Freitag in Osterreich wird ein Roter
Oktober folgen.” Niemandem ist es je eingefallen, m diesen Worten etwas
anderes zu sehen als die Zuversicht der Kommumisten, daB auch in Osterreich

. die Arbeiterklasse die Macht ergreifen wird.
- Natiirlich muBte sich die KPO auch gegen Mlusionen von der , kurzen Perspek-

tive” wenden, die besonders von den ,,Revelutioniren Sozialisten® verbreitet

" wurden. In einer Sonderausgabe des kommumistischen ,,Pressedienstes
“{41. Woche vom 7. bis 13. Oktober 1934) wurde unter dem Titel ,,Uber
. unsere Losung des Roten Oktober' zu den vielen gesprochen, die ,,den
" "Tag der Abrechnung kaum mehr erwarren™ konnten: ,, Wir wissen es, sie
' _. “sehnen den Aufstand schon fiir diesen Oktober herbei. . .. Nach dem Februar-
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aufstand fafite die Kommunistische Partei die Lehren des bewafneten Kampfes
und der Zielsetzung des Klassenkampfes in Osterreich anter der Losung:
,Vorwirts vom Februar zum Roten Oktober' zusammen. Was unsere Partei
damit sagen wollte, ist klar: SchluB mit dem Reformismus, vorwirts zum
revoluriondren Klassenkampf, vom verlorenen bewaffneten Kampf im Februar
zur proletarischen Revolution, zum bewaffneten Aufstand. Fiir die proletari-
sche Revolution wihlten wir das Wort ,Roter Oktober® mit Absicht. Wir
wollten damit eindeutig auf die Frage antworten: Wie wird der bewaffnete
Aufstand in Osterreich aussehen: So wie die groBe prolerarische Oktober-
revolution in RufBland! hre Hauptlehren, thre Haupterfahrungen gelten auch
fiir uns. ... Unsere Losung: ,Vorwirts zum Roten Oktober® war daher nie-
mals wordich auf den Okitoker 1934 bezogen. Die Losung besagt, dafi imser
Anfstand ein siegreicher Oktoberaufstand, das heiflt, dic Zermiimmerung des
kapitalistischen Staatsapparates und die Aufrichtung der Diktatur der Arbeiter-,
Bauern- und Soldatenrite in Osterreich sein wird.”

Ausfiibrlich wurde in dem Leitartikel sodann erliutert, daB der bewaffnete
Aufstand nur durch dic Organisierung von Teilkimpfen vorbereitet werden
kann,

Villig kiar hat die KPO anch anf dem 12. Parteitag im September 1934 ihren
Standpunkt bezogen, als Generalsekretir Koplenig die Frage stellte: |, Sind hente
schon die Voraussetzungen gegeben, um den unmittelbaren Kampf um die
Macht aufnehmen zu konnen:* Die Antwort, dic von der KPO gegeben
wurde, lautete klipp und klar, ,,es besteht kein Zweifel, daB gegenwirtdg die
Voraussetzungen fiir einen erfolgreichen Aufstand noch nicht gegeben sind™.
Vielmehr stellte die KPO der Arbeiterklasse eine unmittelbare Aufgabe: ,,Sie
mul erst aufs neue ihre Krifte sammeln, sich aufs neue organisieren und im
tiglichen Kampf ihre Krifte messen und stiblen.” (Rundschau Nr. 63, 6. De-
zember 1934, S. 2882.) Fiir die KPO war die Losung vom Roten Qktober
genauso wie ,,dic sponran aus den Massen heraus immer wiederkehrende
Losung ,Wir kommen wieder’ ... ein Ausdruck fiir den ungebrochenen
Kampfoeist des Ssterreichischen Proletariats”, {(Koplenig in ,,Inprekorr®,
3. Mai)

Der Parteitag der KP stellte sich als wichtigste Aufgabe, ,,die Erkenntuis von
der Notwendigkeit und der Moglichkeit der Teilkimpfe in die Massen zu
tragen, diese Erkenntnis zuom leitenden Gedanken fiir das revolutionire Han-
deln jedes Kommunisten, jeder Parteizelle, jeder Arbeiterorganisation und der
gesamten Arbeiterschaft zu machen™, Dies blieb anch giiltig, als it der Entwrick-
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E1n Ziel, ein Weg

Aufruf der Einheitsfront an das werktitige Voik
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Faf die sofortige Freilassung aller antifaschistischer politisches Gefangeven!
Flir die freie Entfaltung der Arbelterrccbis!

Fir Freiheit, Frieden and Brot |

Far den Sturz des Faschismus)

Flir die Herrochaft des arbeltendes Volkes!

Zentratkomitee der ‘Kommunistischen Parted Osterreschs.
Zentralkomitee der Revolutiondren Sozialisten Oa(melch_.;
Bundesvorstand der Frelen Gewerlischaften Osierreichs.

Dieses Einlieitsfrontflugblatt erschien im_Jahre 1936.



Wirlung der Direhtechilsse dor von Dolfuff
eclngeserzten Kaneouen. :
lung sich die KPE die Aufgabe stellte, fiir die Bildung einer Antifaschistischen
Volksfront zu witken, Dicse Lsung wurde auch vom VII. Weltkongrel§ der
Kommunistischen Internationale aufgestelle. Fiir Osterreich galt es, wie Kople-
nig auf dem WeltkongreB ausfiihrte, ,,2uf der Grundlage der proletarischen
Einheitsfront in Osterreich eine breite Volksbewegung fiir die Wiederher-
_stéﬂung der Freiheitsrechte der Werktitigen, fir den Frieden, fiir die Unab-
hingigkeit des dsterreichischen Volkes zu schaffen®.

‘Waren die Februarkimpfe ein Aufstand ?

Die KPO schiitzte die Februarkimpfe zunichst als einen revolutioniren Mas-
‘senaufstand des Gsterreichischen Proletariats ein, Sie befand sich damit im Ein-
kiang mit dem Exekutivkomizee der Kommunistischen Internationale, das die
Kimpfe in Osterreich als Aufstand und Beginn cines Gegenangriffs gegen den
Faschismous und fiir die Diktatus des Proletariats ansah. Diese Einschitzimg
‘wurde sowoh! innerhalb der Kommunistischen Internationale als auch innet-
~ halb der KPS allmahlich #therwunden und durch eine realistischere ersetzt.
. Binen groBen Pinfiul hatte dzbei der im Einverstindmis mit den fiihrenden
Genossen der Kommunistischen Internationale geschricbene Brief Georgi
- Dimitroffs an die Ssterreichischen Arbeiter. Dimitroff verurteilre die kapitu-
- lantenhafte Einstellang der rechten sozialdemokratischen Fishrer, die jamumerten,
man hitte nicht zu den Waffen greifen scllen. Dimitroff antwortete daraud,
"daf feige Kapitulation die sterreichischen Arbeiter nicht vor der Reaktion
gerettet, sondern die Reaktion nur ermutigt hatte.
Die entscheidende Feststellung Dimitroffs war, daB der Februarkampf ksin
ehler, sondern eine Heldentat, zber noch kein Aufstand war: , Nein, nichr der
bewaffnete Kampf der Ssterreichischen Arbeiterklasse war ein Fehler. Der
Felder bestand darin, daB dieser Kampf richt organisiert war und nichr auf
revolutionire, bolschewistische Weise gefiihrt wurde. Die Hauptschwiche des
Februarkampfes der Ssterreichischen Arbeiter bestand darin, dafl sie infolge
des schidlichen Einflusses der Sczialdemokratie nicht begriffen, d2B es nicht
gﬁnﬁgt, sich gegen den Angriff des Faschismus zu verteidigen, sondern sie ihren
ewafineten Widerstand in einen Kampf zum Sturz der Bourgeoisie und fiir
die Machtergreifung durch das Proletariat verwandeln miissen. Der bewaffnete
Widerstand des 8sterreichischen Proletariats gegen den Faschismus ging niche

iti- ginen  tatsichlichen bewaffneten Aufstand iber. Darin besteht der Haupt-

& Selifingerhof i Wiew, Floridedorf.

w Blaner Bagen. Karl-Marx-Hef, Wicen, Dibling.




Keine Depressionsstimmung

Vergeblich glaubten die Austrofaschisten, die Arbeiterbewegung vermichtet
zu haben: Der Klassenkampf und sein theoretischer Ausdruck, der Marxdsmus,
sind mmaunsrottbar, solange es eine Arbeiterklasse gibt. Die Ssterreichische Sozial-
demokzratische Partei war freilich nicht nur verboten, sondern anch zerbro-
chen. Zerbrochen nicht nur unter den Schligen der faschistischen Diktatur,
sondern auch an der tiefen Enttiuschung zehntansender ihrer Mitglieder, die
jetzt den Bankrott der Politik ihrer Fithrer erkannten. Aber die Versuche, die
klassenbewruBten Arbeiter in die Nctze des Faschismus zu locken, blieben
erfolgles. Mit Verachting antworteten dic Arbeiter unmittelbar nach dem
Februar auf die Appelle der Dollfufl’ und Schuschniggs an den |, verleiteten
Teil der Arbeiterschaft™, sich in die Vaterlindische Front einzureihen. Nicht
viel erfolgreicher waren die Bemiihungen der Nazi, dic aktiven Kimpfer mit
dem Versprechen, Rache an Dolifufl zu nehmen, zu sich zu locken. Wohl
kam es mancherorts zu Ubertritten von Schuizbiindlern zu den Nazi, wehl
wurde andemorts mic imen wegen der Ubergabe oder des Verkaufs von
‘Waffen verhandelt — ein Beispiel dafiir lieferte Bernaschek, der den Linzer
Kampf ausgelost hatte und dem die Nazi zur Flucht aus dem Gefingnis nach
Deutschland verhalfen —, aber all das waren nur Einzelfille. Die grofite Gefahr
bestand darin, daB breite Arbeiterschichten aus Enttiuschung und Verzweif hmg
in Passivitit verfallen und sich von jedar Politik fernhalten wiirden.

Das Verdienst der Kommunistischen Partei

DaB dies nicht geschah, ist in erster Linie das Verdienst der Kommunistischen
Partei Osterreichs. Sie hatte in der Ilegalitit ihre Organisationen ausgebaut und
stellte nack dem Zusammenbruch der Sozialdemokratie die einzige organisierte
und organisicrende Kraft der Arbeiterschaft dar, Bin durchaus nicht sehr von
den Kommunisten eingenommener Zeuge mubBte konstatieren: ,,Mit hero-
ischemn Elan stitrzten sich die kommunistischen Kader in den Anfingen der
Lllegalizit in den Kampf gegen die faschistische Ubermacht. Unzihlige lokale
und Betriebszeitungen wurden illegal hergestellt und verbreitet. Kommunisti-
sche Flugblitter iiberschwemmten das Land.” (Dr. Walter Wisshaupt: Wit
kommen wieder! Eine Geschichre der Revolutioniren Sozialisten Osterreichs
1034—1938, Wien 1967, S. 126.)

Hinter der Kommunistischer Partei Osterreichs stand die Anziehungskraft der
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"~ groflen Sowjetunion und der Kommunistischen Internaticnale: ,,Das Vorbild
der russischen Oktoberrevolution, die Macht der Sowjetunion gaben den nie-
dergeworfenen Massen Hoffuung, Programm, Stiitze. ... In der Organisation
" der Xommunistischen Internationale fanden sie eine starke moralische, organi-
" satorische und finanzielle Stiitze.” (Ebenda, S. 125.)

_ Viele sozialistische Arbeiter haben sich im Februar davon iiberzeugt, da der
Weg der Kommunisten der richtige gewesen war. Nicht die groBe SPO,
sondem die KPO hatte die Ereignisse tichtig eingeschitzt und die richtigen
‘Losunger. gegeben. Mit ihrer Agitation gingen die Kommunisten in die Massen
- der fritheren Sozialdemokraten und durchbrachen die Mauer des Miltrauens,
* - die sie frither von ihnen gemennt hatte. Tausende, die bisher Mitglieder und

- -Funktionire der Sozialdemckratischen Partei gewesen waren, und vor allem
. die aktivsten traten der illegalen KPO bei. Weitere Zehntausende wurden
" Leser der illegalen kommunistischen Presse und fanden in ihr Zuversicht und
" Gewibheit des unvermeidlichen Sieges. Die Kommunistische Partei Oster-
- reichs, die bis dahin als marxisdsch-leninistische Partei die klare ideologische
.- Vorhut der Ssterreichischen Arbeiterklasse gewesen war, wurde zur organisier-
' ten ideologischen und politischen Vorhut. Sic wurde in der Iegalitit zur Massen-
" partei.

- Rﬁckb]ickcnd stellte der Fithrer der KPO, Johann Koplenig, 1957 fest: ,,Der
Pebruar brachte einen Durchbruch des Gedankens der Einheitsfront ... Aber
“all das kam nicht von selbst. Die Partel wiire nicht imstande gewesen, so grofe
“Teile der sozialdemokratischen Arbeiterschaft zu sammeln, wenn die Kommu-
‘nisten, nicht schon vorher und vor allem in den enrscheidenden Tagen des
* Februar 1934 selbst Schulter an Schulter mit den Schutzbiindlern im Kamp{
“gestanden wiiren. Es war das groBe Verdienst der Kommumistischen Partei,
daB es nach den Februartagen trotz der groBen Erbitterung und Enttiuschung
ber ‘die Politik der SPO-Fithrung den Faschisten nicht gelungen war, die
ituation fiic sich auszuniitzen.” (Johann Koplenig: Ein glorreiches Kapitel
cr"':_Gcschichte der Kommumustischen Partel, ,,Volkssimme®, 10. Februar
57.) Ihre Hauptaufgabe sah die KPO darin, die Massen zum Kampf gegen die
schistische Diktatur, fiir die Zuriickeroberung ihrer Rechte und der Fretheir
er Arbeiterbewegung zu organisieren.

e Kommunisten riefen den Schutzbiindlern, den freien Gewerkschaften zu:
Bleibt beisammen! LaBt cuch nicht auseinandertreiben! Verteidigt eure
Crganisationen, fithrt sie illegal weiter!” Sie halfen den Funktioniren und
tg:-].iede-m der zerschlagenen Massenorganisationen des Proletariats, ihre




Organisationen illegal wieder aufrubauen und stellten ihre reichen Erfabrimgen
in der illegalen Arbeit zur Verfligung.

Es gab wohl in den ersten Tagen nach den Februarkimpfen einzelne Unsicher-
heiten iiber die Losungen fiir die weiteren organisatorischen Aufgaben, aber
sie wurden schr rasch fiberwunden. So propagierten manche in diesen ersten
Tagen die Losumgen ,,Bildung antifaschistischer Garden ! und ,,Schafft betrieb-
liche rote Gewerkschaftsorganisationen, auch dort, wo etwa die Reformisten
versuchen sollten, illegale Gewerkschaftsorganisationen weiterzafiihren®.
(Partetarchiv der KP{O, Zentrales Parteiarchiv beim ZK der KPdSU.) Aber
die KPO lehnte diese Losumgen binnen kiirzester Zeit ab. Es waren die Kommu-
nisten, it deren Hilfe Schutzbiindler ihre Organisation als ,,Autonomer
Schutzbund™ oder ,,Revolutionirer Schutzbund™, als eine tiberparteiliche, auf
dem Boden des Marxismus-Leninismus stehende Organisation wieder auf-
bauten. Es waren die Kommunisten, die als erste die Initiative zuun illegalen
Wiederauf'bau der Freien Gewerkschaften ergriffen und zusamumen e sozial-
demokratischen Freigewerkschaftern die |, Zentralkommission fiir den Wieder-
aufbau der Freien Gewerkschaften™ (Wiederauf baukoramission) bildeten. Thr
gelang es, in den wichtigsten Betricben die Freien Gewerkschaftsgruppen wieder
aufzurichten. Wihrend die Kommunisten mutig an den Wiederaufbau der
Freien Gewerkschaften gingen, verficlen viele frithere reformistische Gewerk-
schaftsfiibrer in Passivitit oder versuchten gar, sich mit der faschistischen
Diktatur zu arrangieren. Besonders empbdrend war der Verrat mafgebender
Funktionire des aufgeldsten Metallarbeiterverbandes und einiger anderer
Verbinde, die unter Polizefaufsicht ins Ausland reisten, die dorthin geretteten
Gewerkschaftsgelder zurfickholten und sie dem offiziellen Gewerkschaftsbund
iiberwiesen.

Die proletarische Solidarirét

Eine gewaltige Stiitze fiir den illegalen Kampf bildete die iiberparteiliche ,,Rote
Hilfe", die unter der Leitung von Kommunisten stand. Thre seit langem illegal
wirtkenden Organisationen nahmen sofort dic Unterstiitzung der eingekerker-
ten Arbeiter und ihrer Familien ohne Unterschied der Parteirichtung auf.
Eine bezeichnende Anerkennung zitiere Walter Wisshaupt in seiner Arbeit
auf Seite 39 aus dem Bericht der Sozialdemokraten Oberdsterreichs vom 3. Mat
1934, wonach ,,von der KP geraderu groBziigige Hilfe geleistet™ wurde, wih-
rend die Sozizldemokratie keine Hilfe gab. Die notwendigen Geldmittel brachte
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die ,,Rote Hilfe* durch Sammlungen in Osterreich und im Ausland auf. Der
. Liwenanteil der Spenden stammte von den sowjetischen Werktirigen. Die
" Gewerkschaften der Sowjetunion stellten eine Million Schilling zur Verfiigung,
* was einem heutigen Geldwert von etwa 20 Millionen Schilling entspricht. Die
. Verwaltung der Gelder wurde cinem Komitee iibertragen, das der Namen
Ingenienr-Weissel-Komitee erhielt. Die ,,Rote Hilfe™ unterstiitzte nicht nur
- .d_ic politischen Gefangenen und ihre Familien, sondern organisierte auch die
- Flucht von hunderten gefihrdeten Kimpfern in die Tschechoslowakei, wobei

. der damalige Gesandte der Tschechoslowakischen Republik in Wien, Dr. Zde-
. nek Fierlinger, derselbe, der auch Qo Bauer zur Fluche verholften hatte und
. spiter in der tschechoslowakischen Volksdemokratie cine wichtige Rolle
" spielte, wertvolle Hilfe leistete. Einer groBen Anzahl verfolgter Schuzbiindler
_gab die Sowjetunion Asyl und ermiglichte thnen spiter, den Kampf gegen den
. Faschismus mit der Waffe in der Hand fortzusetzen. Hunderte kimpfien in
den Reihen der Internadionalen Brigaden in Spanien, so gut wie zlle im Rahmen
- der Roten Armee oder als Partisanen,

-+ Der 12. Parteitag der KPO

'Zinr Kommunistischen Partei kamen bald Gruppen ehemaliger Sozialdemo-
\ic__'réten, die einen neuen Standpunki suchten. Sie zogen die Lehren aus den
“Ereignissen und verwarfen die reformistische sozialdemokratische Politik. In
i]_:améradschaft]jchen Diskussionen halfen ihnen die Kommunisten, ihre Ansich-
\\tenzu kliren, und viele von ihnen fanden den Weg zur Kommunistischen
artei, Das galt vor allem fiir die klarste Gruppe linker Sozialdemokraten,
‘die ,,Rote Front™. Sie erkannte den Unwert der Losung ,,Einheit um jeden
féis“_; wenn sie von eciner reformistischen mmd kapitulantenhaften Fithrmg
iBbraucht wird. Der Februar hatte ja eindringlich gezeigs, dall die formale
E:‘in]ie'it'm einer nichtrevolutiondren Partei die Jebendige Aktions- und Kampf-
ginheit nicht ersetzen kanz, In der Kommunistischen Partei fanden sie eine
éde politische Heimat.
_neu zur Pastei gekommenen Mitglieder brachten ihre engen Verbindun-
genzu den frither sozialdemokratischen Massen mit. Schon wenige Monate
¢h den Februarkimpfen fand im September 1934 in Prag der 12. Parteitag
- KPQ statt, vor dem in allen Gebieten Osterreichs vorbereitende Konferen-
, -organisiert worden waren, die die Plattform zum Parteitag diskutierten
-"&ie'D'elcgicrtcn wiihltent. I Wienerwald und in den Auen der Loban, in
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Bergdérfern, auf Almen und in Schutzhiitten wie am Ufer der Donan fanden
diese Konferenzen statt, und die Organisationen muBten sehr erfindungsreich
sein, um thre Beratungen vor den Augen der Polizei zu tarnen. Eine der wich-~
tigsten. Konferenzen zur Vorbereitung des Parteitages war die Wicner Stadt-
konferenz in den Voralpen am Waxeneck, bei der sich die stirkste und kon=
sequenteste Gruppe der linken Sozialisten, die ,,Rote Front™, der Kommunisti-
schen Partei anschloB.

Der Parteitag konnte feststellen, daB die Verschmelzung der alten und der neuen
Kader weitgehend vollzogen war; in allen Leitungen der Partel arbeiteten
gleichberechtigt Genossen ohne Riicksiche auf ihre friihere Parteizugehtrigkeit.
Die Kommunistische Partei betrachtete dies mit Reche als Bestitigung ihres
anderthalb Jahrzehnte unter schwierigsten Bedingungen gefithrten Kampfes.
Sie sah darin eine Bestitigung fiir die Richedgkeit threr Grundlinte, wobei die
KPO feststellte, im Laufe ihrer Geschichte Fehler gemache zu haben, die ihr
den Zutritt zu den sozialdemokratischen Massen crschwert hatten. Aber sie
lieB es nicht zu, daB Fchler der Kommunistischen Partei den Fehlern der Sozial-
demnokratischen Partei gleichgestellt wurden. Denn die Fehler der Kommu-~
nisten beruhten auf Abweichungen von einer prinzipiell richtigen, revolutio-
miren, maristisch-leninistischen Linie, die Fehler der Sozialdemokratie aber
entsprangen ihrer allgemeinen, reformistischen, kapitulantenhaften Politik.
, Riickblickend®, erklirte Koplenig, , kann die Partel mit Stolz feststellen, daB
sie in allen wesentlichen Fragen recht behalten hat, und dies war auch der ent-
scheidende Grund fiir das Wachstum ihres Awsebens und ihres Einflusses seit
Eebruar.” Gleichzeitig ancrkannte die KPO durch den Mund von Keplenig
riickhaltlos auch die Verdienste der aus der SPO gekommenen Funktiondre
und Arbeiter: ,,Aber wenn heute die Kommunistische Partel zur Massen-
partei des Gsterreichischen Proletariats wird, dann ist das nicht allein das Ver-
dienst unserer alten Kader, ihrer miihevollen jahrzehntelangen zihen Arbeit,
sondern es ist auch ein Verdienst jener neuen tausenden Arbeiterfunktionire
und jener zehntausenden wirklich linken Arbeiter, die bis zum Februar in der
Sozialdemokratie standen, aber dort im Kampf gegen den Reformismus trotz
ihren Hlusionen wertvolle Pionierarbeit fiir den Kommunismus leisteten, Sie
haben manche Fehler gemacht, und wir muBten sie politisch oft bekimpfen,
aber auch bei uns waren in der Vergangenheit manche Fehler und sektereri-
sche Schwichen, insbesondere in unserem Verhalten gegeniiber den revolutio-
niren sozialdemokratischen Arbeitern zu verzeichnen.” (A. 2. O.) Die Eivheit
arer und neue Kader driickte sich auch in der Zusammensetzung des neuen
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¢ Zentralkomirees der KPO aus, in das mehr als zur Hilfte neue Partcimitglieder
- gewihi wurden, unter ihnen Franz Schuster, einer der Fithrer der ..Roten
~ Front™, und Ernst Fischer, ein fritherer Redakteur der ,.Arbeiter-Zeitung .

" Der 12, Parteitag stellte die Aufpabe, die KPO zum Kristallisationspunke fiir die
gesamte Ssterreichische Arbeiterbewegung im Kampf fiir die Interessen der
_Arbeiterschaft, fiir den Sturz der faschistischen Diktatur und die Wiederherstel-
lung der Preiheit der Arbeiterbewegung zu machen. Das erforderte, dal die
' - Kommunisten ihre Anstrengungen nicht auf die Stirkung der KPO beschrink-
~ ten, sondern sich um die Herstellung der Einhettsfront aller gegen die faschist-

sche Dikeator kampfgewillten Krific bemiihten.

- Die , Revolutiondren Sozialisten®

Die zlte Sozialdemokratische Partei konnte ihre Organisationen in Osterreich
mcht wiederherstellen. Aber es bildeten sich eimige Gruppen fritherer Sozial-
d:nfmk.raten, die eine Verschmelzung mit der Kommunistischen Partel nicht
. _-wﬁnschten. Sie bestanden unter verschiedenen Namen, wie ,,Febristen®, , Der
' :z._’m_l'__ttzehncr“, und am h¥ufigsten unter Ausnutzung von Namen aus der Friih-
\ 'ges%tiﬁchte der russischen Arbeiterbewegung, wie ,,Funke”, ,,Bund zur Befrei-
-ung der Arbeiterklasse’’, ., Was tun :* und andere, weil sie schon durch ihren
Namen andeuten. wollten, daB sie mit der alten bankrotren Partei michts
gcrnmnsam haben wollten,

Iie Kommunistische Partei strebte die ehrliche Zusammenarbeit mit allen: die-
sen’ Gruppen an, und schon in den ersten Wochen entstand an vielen Orten
und in vielen Betrieben eine enge Zusammenarbeit zwischen Kommunisten
1md Sozialisten. Unter diesen wurde allmiblich dic von jiingeren Funkeioniiren
des friiheren sozialdemokratischen Parteiapparates geleitete Gruppe der ,,Revo-
tiondren Sozialisten™ zur zentralen Organisation. Sie erhielt auch die Unter-
fung des von emigrierten Parteivorstandsimnitgliedern in Brifnn gegriindeten
uslandsbiiros der Ssterreichischen Sozialisten' (Als} unter der Fithrung von
¢ Bauer, der dort dic illegale ,, Arbeiter-Zeitung ™ herausgab. Der Schmuggel
Jertrieb der illegalen ,,Arbeiter-Zeitung schuf die organisatorische Grund-
ge:fiir die ,Revelutioniren Sozialisten® in Osterreich.

f Axb’e_iter—Zeitung"fﬁhrtc eine der damaligen Stmmung dex Arbeiter ent-
¢ __gld(: revolutionfire Sprache, bekannte sich zur Diktatar des Proletariars,
gr;éﬁ:;o nanche Fehler der Vergangenheit. Vielen Revolutioniren Sozia-
war, auch diese Haltung noch zuwenig revolutionir, und sie versuchten
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dies auch in ihrer in Osterreich hergestellten Zeitumg | Die Revolation® zum
Ausdruck zu bringen. Aber die antikommunistische Halrung der ,,Arbeiter-
Zeitung® wurde im Laufe der Entwicklung immer deatlicher. In der Nummer
vom 25. Mirz 1934 schiieb Ctto Bauver noch: ,, Woriiber scliten wir uns denn
jetzt spalten: DaB gegen den Faschismus nur mit revolutioniren Mitteln
gekimpft werden kann und daB das Ziel des revolutioniren Kampfes eine revo-
lutiongire Diksatur des werktitigen Volkes als Ubergangsform zu einer soziali-
stischen Demnokratie scin muB, dariiber kann es keinen Streit geben.’ Als aber
die revolutiondren Arbeiter die Konsequenzen zogen und in die KPO eintraten,
griff die ,,Arbeiter-Zeitung’’ am 8, April 1934 bereits die Kommunisten an:
,.Da dringen sich jetzt die Kommunisten an die dsterreichische Arbeiterschaft
heran und méchten an den Flammen des blutigen Februaraufstandes ihr Siipp-
chen kochen. ... Keinen unfruchtbaren Streit also iiber die Vergangenheit,
sondern mutige Arbeit an dem Neuen, das werden muB. . .. Keine komumuoni-
stische Sonderbiindelei, sondern eine cinige revolutionire sozialistische Arbei-
terpartei.”

Die Revolutioniren Sozialisten sammelten frithere sozialdemokratische Arbei-
ter, die den Kommunisten gegeniiber noch viele Vorbehalte hatten, aber meist
die Notwendigkeit des gemeinsamen Kampfes einsahen. In threr Fihrong waren
jedoch die Krifte, bei denen die Ressentiments gegenitber der KPO, der
Kommunistischen Internadonale wnd der Sowjetunion alles andere iiber-
wogen. Die KPO stand daher vor der schwierigen Aufgrabe, den Finheitswillen
der Arbeiter zu stirken und die einheitsfeindlichen Elemente zurtickzadringen
und zu isolieren.

Die ersten Einheitsfrontabkommen

Ungeachret vieler antikommunistischer AuBerungen und Handlungen der
R S-Fiihrer bot dic KPQ den Revolutioniren Sozialisten sofort die Bildung eiter
Einheitsfront und den Abschlu3 eines Abkormunens an, Die rechten Fithrer der
RS antworteten mit einem Umgehungsmandver geger die Einheitsfrone, In
der ersten. Nummer dor RS-Zeitschrift ,,Revoludon®™ und in einemn Brief an
di¢ Exekutive der Zweiten Internarionale vom Juni 1934 erklirten sie sich fiir
die Bildung einer einheitlichen Partei. Als Begriindung fihrten sie an: ,,Im
Kampf gegen die faschisdsche Diktatur unterscheidet nichts die sozialistischen
Arbeiter von ihren kommunistisch organisierten Klassengenossen. Sie haben
dieselben Verfolgungen und Leiden zu tragen, und wie sie schon immer das-
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selbe Ziel erstrebs haben, so gibt es unter der faschistischen Diktatur auch keine
Gegensitze mehr in der Taktik des Kampfes.” Aber als Voraussetzung fir die
Einigung verlangten sie den AbschluB eines Nichtangriffspaktes zwischen der
Sozialistischen und der Kommunistischen Internationale. Eine solche Bedingung
lag durchaus im Sinne vieler, besonders der zentristischen Fithrer der 1L Inter-
nationale, wie cin Brief Friedrich Adlers, des damaligen Sekretirs der Sozia-
listischen Arbeiterinternationale, bewies, den er am 10. Juni 1934 an Stelle
einer offizicllen Antwort der 11 Internationale der RS-Fiibrung schricb: ,,Fin
solcher Schritt kann niitzlich sein zur Klarstelling der wirklichen Absichten
der Kommuniseen, und er wird jedesmal, wenn er wiederholt wird, neuerlich
beweisen, daB fiir die Kommunisten das Sprechen ven der Einheit nur ein
Mandver ist. Wir sind zum ehrlichen Niclangriffspake stets bereit, die Kom-
mounisten kénnen ihn vermdge ihrer Faktik nicht einhalten.’* (ZPA, Moskau.)
Die RS$-Fithrung wolite durch ihren Vorschlag in Wirkdichkeit eine Frist
gewinnen, um bis zur Antwort der Internationale die Einheitsfront in Oster-
~ reich nicht zuzulassen.

. Buttinger gibt (a. 2. O., S. 162) zu, daB das ZK der RS mit seinem Vorschlag
" nur ,,die Aufmerksamkeit fiir eine Weile von unbequemen hiuslichen Pro-
‘blemen auf ,entscheidende Schritte im internationalen MaBstab® lenken™
wollte, Wihrend die RS so die Frage auf die internationale Ebene abschicben
‘wollten, beantwortete die KPC dieses Schreiben im offenen Brief vom 1. Juli
‘1934 mit einem Vorschlag an das ZK der RS und alle anderen sozialistischen
- Gruppen, einen Einheitsparteitag vorzubereiten. Die KPO gab der Meinung
" Ausdruck, daB angesichts der politschen Klirung in der osterreichischen
Arbeiterschaft keine wesentlichen Meinangsverschicdernheiten mehr der Bil-
dung einer einheitlichen Kampfpartci der Ssterreichischen Arbeiterklasse im
"Wege stehen. Daher schlug die KPO die Bildung einer gemeinsamen Kommis-
 sion vor, die iiber die organisatorischen Formen der Vereinigung der Kommu-
nisten, Revoluriondren Sozialisten und aller anderen Gruppen verhandeln und
inen gemeinsamen Parteitag vorbereiten sollte. In der Tat begannen Verhand-
wmgen dariiber zwischen der KPO und den RS, aber dank dem Emnflu der
nikommunistischen  Elemente gelang es, diese Verhandlmgen in die
inge zu zichen. Zwar hieB es im ersten gemeinsamen Kommuniqué: ,.Die
Besprechungm und Verhandlungen iiber Maglichkeiten der Vereligung in
einer revolutioniren Klassenpartei und damit im Zusammenhang iiber die prin-
ipicllen Fragen gehen weiter.” (ZPA, Moskau.) Doch schlieBlich gelang es
e antikommunistischen Fithrern der RS, die Verhandlungen iiber die Ver-
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einigte Arbeiterpartel scheitern zu lassen. Die Kommunisten lieBen jedoch in
ihren Bemithungen, die kimpfende Einheitsfront der Arbeiter herzustellen,
nicht nach, und damit hatten sie Erfolgs.

Einheitsfront von unten

Das Manéver der rechten RS-Fihrer gegen die Einheitsfront scheiterte am
Einhcitswillen ihrer unteren Organisationen. Der Vorschlag der KPO wurde
von den meisten Vermrauensminnern der illegalen sozialistischen Bewegung
mit Begeisterurg aufgenommen, ohne dab sie erst auf die Zustimmung ihres
Zentralkomitecs gewartet hitten. Sie verwirklichten mit Freude die Einheits-
fronr von unten, nahmen in den Bezirken an der Schaffing von EKomitees
teil, die sich ,gemecinsame Aktionskomitees™, ,iiberparteiliche Aktions-
komitees” oder ,,Einhecitskomitees’ nannten und in denen neben den beiden
Parteien zuch der Schutzbund, die Jugendorganisationen und oft auch die
»Rote Hilfe” vertreten waren. ,,.Wo die Bezirksleitungen, wie im neunten
{Wiener) Bezirk, die Teilnahme ablehnten, standen diese Ausschiisse nir um, so
mehr unter kommuonisdschem Emflull.” (Buttinger, a. a. O., S. 165.)

Der Drang nach Einheit war so stark, dabB sich das ZK der RS trotz dem Wider-
streben einiger seiner Fithrer schlieBlich doch entschlieBen muBte, ein Bekenntnis
zur Einheitsfront in Osterreich abzulegen. Schon in der Numimer 2 der ,,Revo-
lution® von Anfang Juli 1934 wurde die Bereitschaft zur Bildung einer ,,ehz-
lichen Einheitsfront™ auf der Grundlage der ,gegenseitigen Anerkennung des
guren Willens im Kampfe gegen den Faschismus und Kapitalismus®, der
»Binstellung aller gegenseitigen Angriffe” und dem ,,Bekemmtnis zur Verteidi-
gung der Sowjenunion™ ausgesprochen. Die RS erklirten sich mit der Bildung
von ,gemeinsamen Akdonskomitees zur Vorbereintmg und Durchfithrung
bestimmter Aufgaben’* einverstanden. Paraufhin kamen Vertreter beider
Zentralkomitees zusammen, und Mitte Juli 1934 wurde die erste zentrale
Einheitsfrontvereinbarung abgeschlossen.* Die reformistischen Krifte im ZK

* Einer der fiibrenden Genosser der KPEO, Friedl Farnberg, het in der Nr. 9 der Zeitschrift woeg und
Ziel", September 1973, cinige interessante Einzelheiten iiber die Verhandlungen mirgereiit: , Diess Ge-
spriche haben als Vertreter der Kommunistischen Partei Genosse Honner und ich gefihrt, Schon nach
den ersten Kontakten wurde beschlossen, am I. August 1934 ¢ine gemeinsame Antikricgsaktion durch-
zufiihren. Ein pemeinsamer Aufrof wurde entworfen, war aber vor allem Oscar Pollak, der damals in der
Leitung der Bevolutiondren Sozialisten war, zo radikat, zu kommunistisch, Es wurde eine nochmalige
Disknssion des Aufrofes verlangt, und Pellak kam perstinlich zu dieser Sityung. Genosse Honner, der
sebir temperamentvell war, mufite sich angesiches der oft ldppischen Argumentation Pollaks gegen den

bereits frither beschlossenen Text besonders zerlickhalten. Bs gelang thm, weil er wudte, daB zur Her- ) .

stellung der Einheitsfront sehr viel Geduld vornniéten war.™ (5. 316-337).
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_der RS wollten zwar diese Vereinbarung ablehnen, aber daraufhin ,,brachie
die Kommunistische Partei innerhalb weniger Tage mit einer witkungsvollen
Hetze die ganze Wiener Organisation gegen das Zentralkomitee in Aufruhe®.
_(Buttinger, a.a. O., S8.167.) Das Einheitsfrontabkommen muBte bestitige
~werden, und es wurde der erste gemeinsame Aufruf der beiden Zentralkomitees
- fiir den eicheitlichen Kampf und fiir gemeinsame Demonstrationen am
1. August, dem von der Kommunistischen Internationale proklamierten Anti-
kriegstag, herausgegeben. In ihm hiell es unter anderem: ,,Wir sind uns dar-
iiber klar, daB diese gemeinsame Aktion zum . August nur ein Anfang ist.
Wir miissen diese Kampfeinheirsfront stirken. Dariiber hinaus soll die einheit-
. liche revolutionire Kiassenpartei des Ssterreichischen Proletariats erstehen.”
. (ZPA, Moskan.}
Wie sehr die Bildung der Einheitsfront manchen rechten sozialdemokradschen
 FPunktioniiren gegen den Strich ging, ist aus einem Bericht der R $-Funkdonire
aus Steyr an ihr ZK essichtlich: ,,Das Eingehen in eine Aktionsgenieinschaft ist
notwendig geworden, weil die Gefahr bestand, daB die Kommunistische Partei
- unsere besten Kriifte an sich zichen wiirde. So haben wir die Gegnerschaft und
"'Konkurrenz los.” (Zit. in Wisshaupt, a. 2. O., S. 58.)
" - Sozialdemokratische Historiker geben gerne zu, daB die Zustimmung des ZK
der RS zur Einheitsfront nur den Zweck hatte, Kontrolle iiber die unteren
‘Gruppen zu bewahren, die eine wirkliche Aktionseinheit mir den Kommunisten
- wiinschten. So schreibt Otto Leichter: ,,Emer der Griinde dafiir lag in der
-Absicht, die zweifellos vorhandene Tendenz zur Zusammenarbeit, die sich
“zundchst uncrganisiert und allzuoft zugunsten kommunistischer Aktivititen
" guBerte, in organisatorisch kontrollierte Bahnen zu lenken. Die Kommunisten
‘versuchten, wie {iblich, die Einheitsfront von unten zu errichten, was fiir cine
“noch in Formierung begriffene Gruppe wie die RS besonders gef¥hrlich war.*
(Otto Leichter: Zwischen zwel Diktaturen, Wien 1968, 5. 178 und 170.) Er
bedauerte es, dal die Preisgabe der Einheitsfrontpolitik, die sich fiir die RS als
n ifirern Interesse gelegen erwiesen hitte, . .. ,,zu dieser Zeit in Wien noch
icht méglich™ gewesen war. (S. 208.) Was die Fithrung der RS am meisten
ﬁfbra{.:hte, war der Umstand, dall sie den Aurtonomen Schuizbund als eine
bsidndige, iberparteiliche Einhejtsorganisadon ancrkennen muBte. Sie
schte aber seine Auflosung und Verwandlung in eine ihr unterworfene
_g’ﬁ'a_-.n;isation, was ihr spiter durch die Bildung der RS-Stofitruppen (oder
cli , Rote StoBbrigaden™ genannt) zum Teil gelang.
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Téiuschungsmandver der rechten R S-Fiihrer

Die KPO lieB keinen Anlafl ungenutzt, um die Einheitsfront des Proletariats
zu stirken. Am Tage nach dem Naziputsch vom 25. Juli 1934, als DollfuB
ermordet und Schuschnigg Bundeskanzler wurde, schlug die KPO dem
Zentralkormitee der RS cine gemeinsame Aufforderuns zum Generalstreik vor,
stieB aber auf eine emergische Ablehnung. Doch eine Woche spiter, am
1. August, wurde in der Sitzung des gemeinsamen zentralen Aktionskomitees
eine Frklirung pegen Versthnumgsrendenzen mit dem austrofaschistischen
Regime gefafit, die sich bei einem Teil der RS-Fithrung am 2. Juli gezeigt
hatten. in der Vereinbarung wurde der Schutzbund als {iberparteiliche Einheits-
organisation des Proletariats anerkannt. Dann aber verschirfte die R S-Fithrung
ihren Kurs gegen die Einheitsfront. Sie lehnte in ihrem Schreiben vom 1. Sep-
tember 1934 die Binladung zu einem Veremigungsparteitag ab, weil sie sich
dazn fiir ,,nicht kompetent™ erklirte, ind begann die einheitlichen Sport- und
Hilfsorganisationen durch die Griindung cines Zentralkomitees fiie Sport und
emer eigenen ,,Sozialistischen Arbeiterhilfe™ zu spalten. Die KPO lieB sich
auch dadurch nicht abschrecken. Sie antwortete am 5. September: ,,Ungeachtet
dieser von eurer Seite ausgehenden Versuche, die Kampffront gegen den
Faschismus und die bestehenden revolutiondren Arbeiterorganisationen zu spal-
ten, halten wir umsere polidsche Plattform zur Vereinigung, unseren Vor-
schlag zur Organisierung cines Finigungsparteitages weiter aufrecht, ., Wir
wiederholen unseren Vorschlag an die Revolutioniren Sozialisten, eine ge-
wihlte Gastdelegation zum 7, WeltkonpreB der KI zu senden.” {Pasteiarchiv
der KPO; ZPA, Moskau.) Die sogenannte Wiener Konferenz der RS lehnte
die Einladungen als ,.ein Mandver”™ ab, sprach sich aber unter ,,vorlivfiger
Wahrung ihrer organisatorischen Selbstindigkeit” fir den gemeinsamen
Kampf gegen Kapitalismus und Faschismus aus. Dieselbe Haltung nahm anch
dic ,,Reichskonferenz® vom 31. Dezember 1914 und 1. Jinner 1935 ein, die
sich fiir ,,die Binheit der Arbeiterklasse, die wir durch chrliche Kampfgemein-
schaft mit der Kommunistischen Partei anstreben®, aussprach.

Dz die Kommunisten auch anf diese Form der Finheit eingingen, konnte ein
gemeinsames Akdonskomitee fiir die Begehung des ersten Jahrestages des
12. Februar geschaffen werden.

In dem gemeinsamen Aufruf der Zentralkomitees der KPO und der RS wurden

die Asbeiter zum Gedenken an die Helden des Februar aufgerufen: ,,.Zum ersien

Jahrestag des Februarkampfes haben wir uns zu einer revolutioniren Einheits-
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 front zusammengeschlossen. Im Gedenken an umsere Mirtyrer, in Erinnerung
" an die heldenhaften Kimpfe des Schutzbundes, in defer Verbundenheit mit
unserexn Besten, die in den Kerkern des Faschismus schmachteten, haben wir den
unseligen Bruderzwist zuriickgestellt und eine Aktionsgemeinschaft gebildet,
~in der Uberzeugung, daB der Faschismus nur von einer einigen, zu revolutio-
 niirem Handeln entschlossenen Arbeiterklasse besiegt werden kann.”

- In dem Aufruf heiBt es ferner: ,,Die russische Revolution hat uns gelehre, dall
- auf einen roten Februar cin roter Oktober folgen kann. Auch bei uns wird
- siegreich die rote Fahne iiber dem befreiten roten Wien, fiber cinem roten
Oktober wehen.” So wurde der Jahrestag zu cinem der Hohepunkte des
gemeinsamen Kampfes.
" In ganz Osterreich fanden zum Jahrestag eindrucksvolle illegale Einheitsfront-
kundgebungen statt, es wurde eine gemeinsame Solidarititsaktion fiir die Gefan-
genen des Faschismus durchgefithrr, Iln Wiencr GroBbetricben fanden Streiks
statt.
_Infolge des Verrats eines R.S-Funktionirs gelang es der Polizei am 27. Janner
1935, das zentrale Aktonskomitee zu verhaften. In die Hinde der Polizei fielen
neben den zwei Mitgliedern des Zenrralkomitees der RS Karl Hans Sailer und
- dem spiter von den Nazi ermordeten Roman Felleis zuch dic beiden Mitglie-
~der des ZK. der KPO Franz Honner und Friedl Fiimberg, Dem Vertreter des
. Schutzbundes gelang es, als mstallateur verkleidet zu entkommen. Am nichsten
Tag wurde auch ein Grofiteil des illegalen Apparats der RS verhaftst und
~neue Leute itbernahmen die Fithrung.

- Der Einheitsfrontprozeff

Die verhafteten Sozialisten und Kommunisten blieben mehr als cin Jahr lang
i Untersachungshaft, ohne da8 ihnen der Proze8 gemacht wurde. Erst durch
en Hungerstreik setzten sie durch, daB der Beginn der Gerichtsverhandiung
auf den 16. Mirz 1036 angesetzt wurde, Die 25 Funktionire der RS und die
eiden. Kommmumisten wurden beschuldigt ,,gemeinsam gegen den Faschismus
d fiir ein demckratisches, sozialistisches Osterreich gekimpft zu haben®,
wis als Hochverrat angekreidet wurde. Der ProzeB sollte zu einer Abrechnung
der illegalen Arbeiterbewegung werden, die Angeklagten verwandeleen
er &enGenchtssaal in eine Tribiine, von der aus sie den Bsterreichischen
aschismus anklagten. Bemerkenswert wer dzs einmittige Bekenntmnis aller




Angeklagten zur kimpfenden Einheirsfront mit den Komumunisten gegen
den Faschismus, ein Bekenntnis, das so manche spiter nicht mehr wahrhaben
wollten. So sagte der junge Student Bruno Kreisky, der heutige &sterreichische
Bundeskenzler, in seiner Verteidigungsrede: ,, Wir haben keine Instruktionen
fiir unsere Verteidigung erhalten. Als geschulte Marxisten wissen wir selbst,
wie wir uns zu vertcidigen haben. Wenn man uns blutige Gewalt vorwirft,
so muB man festscellen, daB sie immer von der anderen Seite angewendet wor-
den ist. Wir und alle proletarischen Parteien haben immer Putschmethoden
abgelehnt und lehnen sie noch ab, Was die Verhandlungen mit den Genossen
von der Kommunistischen Partei betrifft, habe ich von ihnen nichts gewuft,
hitte aber nichts Empérendes daran gefunden. fm Gegenteil, ich verweise auf
Frankreich, wo ein Biindnis der Freiheitsparteien einschlieBlich der Kommu-
nisten . . . die ganze Regierung stellen wird.*

Der Kommunist Honner erklirte: ,, Wir &sterreichischen Kommunisten kimp-
fen in der gegenwiirtigen Epcche gegen den Faschismus, fiir dic Freiheitsrechte
des Ssterreichischen Velkes, fiir die Bildung der proletarischen Einheitsfront
und ciner breiten antifaschistischen Volksfront. Die illegale Arbeit dar Arbeiter-
organisationen und thre Einheit ist deshalb notwendig, weil der dsterreichische
Faschisinus jede Freiheit der Arbejterorganisationen erdrosselt hat.*

Friedl Fiimberg appellierte an die breitesten Volksschichten zum Kampf
gegen die faschistische Diktatur: ,,Die Unzufriedentheit im Volke ist ungeheuer.
Fsist durchaus denkbar, daB auch in Osterreich der Arbeitslose, der keine Arbeit
fmden kann, der Bauer, der kein Geld fiir Saatgut hat, der Student, der nach
Beendigung seines Studiums vor dem Nichts steht, der Wissenschafter, der
seine Gedanken nicht frei sulem und vertreten kann, daB sic sich zu einer brei~
ten Front des Volkes zusammenschlieBen. Eine Volksfront zu schaffen, das ist
das nichste gemeinsame Ziel der Sozialisten 1nd Kommunisten,”

Die grofie Aufmerksamkeic, die das Ausland dem ProzeB schenkte, die grobe
Solidarititsbewegung fiir die Angeklagten im In- und Ausland — Protess-
schreiben sandten unter anderen der grofie franzésische Romandier Romain

Rolland und der englische Schriftsteller H. G. Wells ~— zwangen die Regie- |

rung, die Anklage wegen Hochverrats fallenwlassen. So war das Utteil ver-
hiltnismiBig milde: Dreizehn Angeklagte wurden freigesprochen, die anderen

zu sechs Wochen bis zwanzig Monaten Gefingnis verurteilt. Die beiden
Kommunisten erbielten wegen ,,Geheimbiindelei” zusitzlich zu den Polizei-.
strafen je vier Monate Kerker. Aber nach VerbiiSung der Strafen wurden alle -
in das Anhaltelager Wollersdorf gebracht, wo das feste kommunistische
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Kollektdv auf BeschluB der KPO Fiirnberg und Honner im Sommer 1936
zur Flucht verhalf.

Der Bruch mit den Kommunisten

Die Fithrung der RS iibernahm der friihere Bezirkssekretdr von Sanke Veit
‘an der Glan in Kimten, Joseph Buttinger, der sich das Psendonym Gustav
Richter zulegte. Br war ein offener Anttkommunist und Sowjetfeind und
* setzte im Zentralkomitee eine einheitsfrontfeindliche Linie durch.

Wihrend die Kommunisten ehrlich fiir die Einheitsfront eintraten und daher
-zut grifiten Konzessionen bereit waren, war, wie Buttinger in seinem Buch mir
" Behagen erzihly, das neue Zentralkomitee der RS nur darauf bedacht, dic Ein-
heitsfront mit den Kommunisten zum Scheitern zu bringen. Der erste Schritt
. dazu bestand Ende Februar 1935 in einer Weisung zur Schutzbundfrage, in
ﬁzdcz die RS-Fihrung erklirte, sie ,,werde in Zukunft keinen selbstindigen
Schutzbund anerkennen; sie beirachte den Autonomen Schutzbund als eine
kommunistische Unterorganisation, sie fordere ihre Mitglieder auf, thm den
-‘Riicken 21 kehren und sich den neugebildeten ,5toBgruppen® der Revoluto-
niren Sozalisten anzuschlieBen™. (Buttinger, a.a.O., S.255.) Auf diese
Kriegserklirung folgte Anfang Miirz 1935 die Kiindigung des Einheitsfront-
'.a'bkommcns mit den Kommunisten. [n den Welsungen an die Mitglieder
swurde nicht nur der Schutzbund, sondern jede Art von Einheitsfrontorganisa-
tion verworfen und gleichzeitig die sogenannte Einheit von unten aufs Korn
genommen. ... Den Mitgliedern der Revolutioniren Sozialisten wurde vom
Zentralkomitee die Teilnahme an lokalen Einkeitsfrontverhandlungen verboten.
Die alten Einheitskomitees waren iiberall zerfallen, die Bildung ncuer wurde
vom AbschluB eines zentralen Ubereinkommens mit der Kommunistischen
Partr:l abhingig gemacht.” {Ebenda.)

e feindliche Einstelhmg des ZK der RS bewies, wie Buttinger zugibt, ,,2llein
1on der selbstbewulte, zuweilen anmaBende und oft reche feindselige Ton,
: Velchem s seine Auseinandersetzung mit der Kommunistischen Partel
irte”’, Dennoch lief} die Kommunistische Partel m thren Bemithungen, niche
sit. den sozialistischen Organisationen an der Basis, sondern zuch mit der
ralen Fithrung der RS zu Abkommen iiber die Aktionseinheit zn gelangen,
nach. Den Kommunisten ging der gemeinsame Kampf der Arbeiter
iche Konkurrenzmandver. In ihrem Antwortbrief an dic RS erklir-
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ten sie sich fiir die ,,Emnheitsfront in Permanenz®. Sie sprachen ihre Bereitschaft
aus, in zentrale Verhandlungen einzutreten. Den Fiihrern der RS blieb nichts
anderes iibrig, als auf den Vorschlag einzugehen, ohne daB sie jedoch auf ihre
Mandver verzichteten.

Die KPO gab in ihrem ,,Pressedienst™, Nummer 9, die Anweisung an ihre Mit-
glieder, ,,in keinem, in gar keinem Fall die Einheitsfront versanden oder zer-
schlagen {zu) lassen. Wenn sich von seiten der revolutiondren Sozialisten hin
und wieder gewisse Widerstinde bemerkbar machen, so werden wir niemals
die Geduld verlieren. ... Fiir uns kommumistische Arbeiter ebenso wie fiir
unsere sozialistischen Briider 15t die Finheitsfront die entscheidende, die Lebens-
frage.”

Wiederberstellung der Gewerkschaftseinheit

Ihre Bereitschaft, eigene Partelinteressen zugunsten der kimpfenden Einheits-
front zurtickzustellen, bewiesen die Kommunisten anch, als frithere reformisti-
sche Gewerkschaftsfithrer darangingen, die illegalen Freien Gewerkschaften za
spalten. Zuerst waren cs nur die Kommunisten gewesen, die fiir den illegalen
Wiederaufbau der Freien Gewerkschafien eintraten und thn in Angriff nahmen.
Dic alten Gewerkschaftsfithrer waren, von den RS und Otto Bauer unterstiitze,
gegen den Wiederaufbau aufgetreren. Otto Bauer schrieb in der ,,Arbeiter-
Zeirung™: ,, Wir werden wirkliche, von Staat und Unternehmern unabhingige,
auf der Selbstverwaltung der Arbeiter und Angestellten, auf der freien Wahl
der Funktion beruhende Gewerkschaften, die die wirtschaftlichen und sozialen
Interessen der Arbeiter und Angestellten gegeniiber den Unternehmern zu ver-
treten vermégen, erst wieder anf bauen kénnen, wenn wir irn revolutioniren
Kampf die faschistische Diktatur gestiirzt haben werden.” Thm antwortete
Koplenig am 24. Mai 1934 in der ,,Rundschau®: ,,Hinter der scheinbar linken
Phrase des ;revolutioniren Kampfes® gegen die DollfuB-Diktatur verbizgt sich
hier die Kapitulation der Sozialdemokratie in der Gewerkschaftsfrage, ihr
Verzicht auf den Kampf gegen die vollige Zertriimmerung und fiir die Weiter-
fithrung der Freien Gewerkschaften.”

Als mit Unterstiitzumg der Kommunisten die illegale Gewerkschaftshbewegung -
cinen grofien Auvfschwung nahm, schritten die alten Gewerkschafisfithrer an
die Griindung von Konkurrenzorganisationen. Mit finanzieller Unterstittzung -
des Internationalen Gewerkschaftsbundes bildeten sie einen ,,SiebenerausschuB®
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A 15, Februar 1934 sicllte die Hetimwehy (n Holxleithen, Oberdsterreiel, secls Schurzhiadler

- vor ein Hinrichumgskennando.




aus je einem Vertreter der sichen Industrieverbinde, der in einem Wiener
Kaffechaus regeimifig zusammenkam, aber keine organisatorische Arbeit
leistete. , Erst das Vordringen der Kommumnisten™, schreibt Buitinger (a. 2. O,
S. 207), und der Wiederauf baukommission, die ,,insbesondere bei den Metall-
arbeitern, Angestellten und StzaBenbahnern groBe Erfolge erziclten, zwang
den ,,Siebenerausschull” zu groBerer Aktivirir, Mitte September 1934 konsti-
tuierte er sich auf einer Konferenz in Bratislava als Leitung der ,Illegalen
Revolutioniren Freien Gewerkschaften Osterreichs und beansprachte fiir
sich die Alleinvertretung der illegalen Gewerkschaftsbewegung. ,,Durch einen
groBen Geldaufwand® versuchte der Siebenerausschul, das weitere Vordongen
der Wiederauf baukommission aufzuhalten. Dabei wurden die alten Gewerk-
schaftsfithrer auch vom Internationalen Gewerkschaftsbund (IGB) unter-
stiitzt, der sie als alleinige provisorische Lettung der Freien Gewerkschaften in
Osterreich anerkannte. Die XKommunisten antworteten mit der Forderung
nach der Gewerkschaftseinheit, sie beharrren auf der Bildung einer ¢inheitlichen
Gewerkschaftsorganisation. Die Fithrer des SiebenerausschuBes, vom ZK der RS
unterstiitzt, hatten fitr diese Forderung nur ein starres Nein, Aber auch sie
stiefen auf den Willen der illegalen Gewerkschafter nach einer einheitlichen
~ illegalen Organisation. Die Wiederauf baukommission wandte sich im Mirz
193¢ mit elnem Schreiben zn den IGB, worin sie um Vermittlung bei der Ver-
_einheitlichung der Gsterreichischen Gewerkschafisbewegung bat. Der Druck
von unten war so stark, dalB sich der IGB fiir ein sofortizes Zusammenlegen
" beider Gewerkschaftszentralen zussprach und die einzelnen Gewerkschaften in
- Binigungsverhandlungen traten, Besonders stark war der Einheitswille bei
der Angestelltengewerkschaft und bei den Metallarheitern. Ende Mirz 103 s ver-
inigten sich die beiden iflegalen Holzarbeiterverbinde. SchlicBlich sicgte die
Beharrlichkeit der Kommumisten. Es begannen Verhandlungen, bei denen die
ommunisten von neuem Entgegenkommen an den Tag legten. So kam es
schlieBlich im Juli 1035 zur Vereinigung beider Gewerkschaftszentralen, zuz
nheitlichen provisorischen Bundesleitung der Freien Gewerkschaften Oster-
ichs, Im November 1926 wurde unter Teilnahme des IGB-Generalsekretirs
> illegale Konferenz der geeinten Freien Gewerkschaften abgehalten. ,,Das
sntralkomitee der Revolutioniren Sozialisten nahm die Griindung der emn-
thichén Bundesleitung der illegalen Freien Gewerkschaften . . . mit gemisch-
Gefithlen auf. ... Sie war nicht nach scinern Sinn.” (Buttinger, a. a2, O.,
.} Seine erste Sorge galt dem Kampf gegen den kommunistischen Ein-
en Gewerkschaften. Zu dicsem Zweck verbiindete sich das ZX der
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RS sogar mit den alten rcformistischen Gewerkschaftssekretiren, obwohl es
sie in Worten bekiimpfte: ,, Untersilitzt sie gegen die Kommumisten, aber laBt
sie fallen, wenn wic selbst stark genug sind, die Ziigel zu ergreifen’, war die
Parole der R S-Fijhrung.

Zwischen den R S und den Kommunisten herrschee ein erbitterter Streit iiber die
richtige Taktik der illegalen Gewerkschaftsbewegung. In der ersten Zeit nach
dem Februar hatten alle Arbeirerorganisationen die Losung des Boykotts der
Einheirsgewerkschaft proklamiert, die weitgehend befolge wurde. Mit der Zeit
aber gelang es dem vereinten Druck der Regicrung und der Unternehmer,
ganze Kategorien von Arbeitern in die Regierungsgewerkschaft zu zwingen.
Thnen folgten Arbeiter, die glaubten, den Schutz einer legalen Gewerkschaft,
auch wenn sie von Faschisten gefiihet wurde, nicht entbehren zu kornen. Dieser
Schutz war um so ndtiger, als die Unternehmer, wie sogar der amdiche Bericht
der Gewerbemspektoren fiir 1934 feststellte, die Niederschlagung der Arbeiter
zu einer weitgehenden Offensive gegen die sozialpolitischen Rechte ansniitzten,
So konnte die Binheitsgewerkschaft nach cinem Jahr Bestehen immerhin an die
200.000, im Jahre I936 schon 353.00c und Mitte 1037 400.000 Mitglieder
zihlen. Die Kommunisten wollten diese Arbeiter nicht allein lassen, Die KPO
verlangte von ihren Mitgliedern und Anhiingern, daB sie, chne auch pur einen
Augenblick lang den illegalen Kampf zu vernachlissigen, in der Einheits-
gewerkschaft arbeiteten, auch um dore die Demagogie der Faschisten besser
entlarven zu konnen. Bereits im November 1934 schrieb die illegale ,,Rote
Fahne'': ,,Es geniigt nicht mehr, der faschistischen Diktatur und ihren Bin-
richtungen in passiver Abwehr gegenitberzutreten. Wir miissen mehr nm,
Heute kommt es dzrauf an, vom Boykott, von der passiven Abwehr iiberzu-
gehen zum Angriff auf der ganzen Linie.” Vor allem verlangten die Kommuni-

sten, daB die illegalen Gewerkschaften den Schwerpunkt ihrer Arbeit in die -
legalen Organisationen verlegten. Es ist ein Hauptverdienst der KPO, damals

diese Haltung durchgesetzt zu haben. Es ging den Kommunisten dabei micht
etwa, wie dic Revolutioniren Sozialisten ithnen vorwarfen, um die Mlusion
einer ,.Eroberung der Einheitsgewerkschaft®’, Thre Losung hatte vielmehr den

Sinm, ,.die freche Sozialdemagogie der Faschisten gegen sie selbst zu kehren.
Die Revolutiondren Sozialisten weigerten sich noch lange, dieser kommunist- * -
schen Taksik zu folgen und sich fiir die Ausniitzung der legalen Méglichkeiten -

auszusprechen.

Sie sternmten sich gegen die von der KPO vorgeschlagene Taktik und beschul- .

digten sic des Reformismus. Sie stellten die scheinbar radikale Losung auf,
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zuniichst die Wiederherstellung der fritheren Gewerkschaften und die Einset-
-zung der fritheren Gewerkschaftsfithrer zu erkimpfen. Wie so oft verbargen
 solche ,radikale” Losungen nur reformistische Passivigit. Trotz dem Wider-
stad der B8 und ihrer Gewerkschaftsfiihrer setzte sich in der Praxis der Stand-
. punkt der Komumumnisten als der prakiisch einzige gangbare Weg durch. Dusch
die Ausnutzung der legalen Moglichkeiten gelang es, in den Betrichen Aktio-
nen fiir wirtschaftliche, aber auch politische Forderungen zu organisieren und
- i fiihren,

- Einen Beweis dafiir lieferte die Lohnbewegung bet den Fiat-Werken in Florids-
- dorf, wo die Arbeiter Anfang Jinner 1936 eine Lchnerhshung von 15 Prozent
verlangten. Bs kam zur | passiven Resistenz” der Dreher, zweimal zu halb-
“smndlgcn Protestversammlungen wihrend der Arbeitszeit und schlieflich am
ZI Februar zu Streiks bei Fiat und in den Saurer-Werken. Erst der eingreifenden
Polizei gelang es, den Streik niederzuschlagen.

Ein sichtbares Zeichen fiir die Richrigkeit der Arbeit in den legalen Organisa-
nen war anch der groBe Erfolg der illegalen Gewerkschaften bei den Ver-
iﬁenSﬁﬁnncxwahlen Oktober bis Dezember 1936, Laut amtlichem Bericht
wutden von etwa 9000 gewihlten Vertrauensminnern. etwa 4000 als Gegen-
kandidaten der emannten bisherigen Vertrauensminner gewshlt. Der vertrau-
hc Polizeibericht iiber die Wiener Wahlen sprach offen aus: ,,Wie bekannt,
reichten die Roten bei dieser Gelegenheit eine iiberwaltigende Majoritst,
dem thre Delegierten gewshlt wurden.”

T, Weltkongref} der Kommunistischen Internationale

fitte April 1935 wiederaufgenommenen Verhandhmgen zwischen den

1d den Kommunisten verliefen wegen der Sabotagetaktik der RS-Dele-
sehr langwierig. Fmmerhin konnte man sich fiber gemeinsame Parolen
en 1. Mai 1935 einigen. Die weiteren Verhandlungen begannen im Juni.
den durch eine prizise Erklirung des Generalsekretirs der KPO,
eniig, auf der Reichskonferenz im Jurd 1935 gefordert, der die Verleum-
¢ Lommunisten verfolgten das Ziel, die sozialistischen Organisationen
ﬁchc,ﬁ, zuriickwies imd unmiBverstindlich feststellee: ,,Die Kommuni-
artei fithrt keinen Konkurrenzkampf gegen die Revolutionsren Sozia-
Es karh zuniichst zur Binigung iber eine gemeinsame Kampfwoche fiic
assutig der proletarischen Gefangenen, die im Juli cinvernehmlich
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Finen neuen Aufschwung der Einheitsfrontbewegung in Osterreich bewirkten.
die Beschlitsse des VII. Weltkongresses der Kommumistischen Internationale
im Sommer 1935. Die Erfahrungen der Februarkimpfe spiclten eine grofe
Rolle bei der Pestlegung der weiteren Polink der RS, bei ihrer ‘Wende zur
verstirkten Einbeitsfrontpolitik. Dieses héchste Forum der Kommunisten
machte es schwer, Zweifel an der Ehrlichikeit der kommunistischen Bemithun-
gen um die proletazische Einheitsfront im nationalen und internationalen
MaBstab zu verbreiten. Der flammende Appell der Kommunistischen Inter-
nationale zur Aktonseinheit fand auch in Osterreich ein begeistertes Echo.
Deshalb erlebte das ZK der RS, als es in zwei Artikeln versuchte, das Angebot
der Kommunisten zuriickzuweisen, ,,cine peinliche Uberraschung™ (wie But-
tinger schreibt), weil die Mitglieder gegen die Sabotage der Einheitsfront
heftig protestierten. So muBte die RS-Fiihrung nach einem kurzen Briefwechsel
Ende August in zentrale Verhandlungen einwilligen. Es kamen je ein Vertreter
beider Organisationen zu lingeren Aussprachen, in der Regel einmal wchent-
lich, zusammen. Die Verkandlungen, die bis Ende des Jahres dauerten, hatten
infolge der anhaltenden Sabotagepolitik der RS-Fithrung cinen iulerst lang-
wierigen Charakeer.

Buttinger und die Seinen griffen 7 cinem nenen Mandver, das ,,ihre Partel mit
cinem Ruck aus der Klemme™ herausreillen sellte. Sie richteten Ende September
1935 einen ,,Biindnisantrag der Revolutiondren. Sozialisten an die Kommuni-
stische Partei Osterrcichs®, den sie vorker in 20.000 Exemplaren im ganzen Land
vertelten lieBen. Br war in der Absicht abgefafit, ,,dal die Kommunistische
Partei ihren Vorschlag ablehnen wiirde®™. (Buttinger, a. a. O., §. 299, 300 und
303.) Die RS kniipften dabel an den Vorschlag des VII. Weltkongresses der
Kommunistischen, Internationale an, Verhandlungen iiber die Schaffung einer
Einheitspartei emzugehen, stellten aber die Bedingung, dal diese Partei in
Osterreich auferhalb der Kommunistischen Internationale bleibe. Eine bloBe
Aktionseinheic wurde als nur begrenzs niitzlich angesehen, aber selbst fiir dieses
bescheidene Ziel stellte die RS als Bedingung, daB die Kommunisten darauf ver-
zichteten, fiir ihre eigene Partei zu werben, und den Arbeitern den Eintritt in
die eine oder die andere der beiden Parteien freistellten. Auf dieser Grundiage
sollre ein gemeinsames Programm fiir die Daver eines Jahres vereinbart werden,
aber jede Partei scllte dafiir unabhinglg voneinander wirken, gemeinsame

Komitees wurden abgelehnt. Die iiberparteilichen einheitlichen Massenorgani- .

sationen wurden als ,,Vereinsmeierei” licherlich gemacht.

Historiker der RS bezeichnen diesecn Antrag als ,,geschickten Schachzug™, mit
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_dem die RS ,,Verwirrung in die Gefolgschaft der Kommunisten getragen'
" hitten. Doch die KPS tat den Feinden der Einheitsfront nicht den Gefallen,
" «die Verhandiungen abzubrechen, sondern bestand anf weiteren Verhandlumgen.
. Ineinem Artkel der ,,Rundschau” vam 7. November 1935 hiell es dazu: , Wir
" ‘halten das Biindnisangebot der RS fiir cine gecignete Basis flir weitere Ver-
" ‘handlungen. ... Uns scheint im Endresultat, dafb die Differenzen zwischen uns
. ‘und den RS nicht so def, daB die Hindemisse, die der Schaffung der reveolutic-
: ‘nir-marxistischen Einheitspartei in Osterreich entgegenstehen, nicht uniiber-
. briickbar sind. Ende Oktober antwortete das ZK der KPO in einem Eingeren,
von Koplenig unterschricbenen Brief sachlich und iiberzengend auf die Vor-
“wiirfe der RS. In dem Schreiben hieB es unter anderem: ,,Wir sind einver-
“standen mit Eurem Biindnisvorschlag anf der Grundlage cines politischen
"Aktionsprogramms.” Dic KPO legte aber mehr Gewiche auf ein ,,unmittel-
._-f'_barcs Aktionsprogramm der Einheitsfront® als auf ein ,,Programm einer kom-
-~ menden Regierung nach dem Sturz der faschistischen Diktatur®. Nach vier-
wachigen, infolge der Sabotagepolitik Buttingers vergeblichen Verhandlungen
~wandte sich die Kommunistische Partei an Otto Bauer in Briinn mit der Bitte,
¢inen BinfluB zugunsten der Einheitsfront einzusetzen. Das Zentralkomitee
der RS gab scheinbar nach und umterzeichnete Mitte November 1935 eine
Gémeinsame FBrklirung zur Aktionsgemeinschaft™, in der diese prinzipiell
beja.ht wad vor allem zur Gewerkschaftseinhcit aufgerufen wurde. Die RS
’“tolltc:n sich damit aber, wie Buttinger zugibt, nur die , fir das weitere Ver-
handéln nstige R iickendeckung wenigstens auf einige Monate sichern*’. Obwohl
die XPO die Exklirung fiir nicht geniigend hielt, hoffie sie, daB der gemeinsame
Ka.mpf der Arbeiter die RS-Fithrung zu weiteren Schritten der Aktonseinheit
zwingen wiirde. Anders das RS-Zentralkomitee, das nur von eigenen klein-
-_'ch Parteiinteressen ausging. Der Historiker der RS schreibt dazu: ,.Die
R évdluﬁoniren Sozialisten haben mit dieser Erklirung errciche, was sie wollten,
$ietraten damit allen Einigungs- und Unterdriickungsbestrebungen der Kom-
muhistischen Partei entgegen und wahrten nach auflen zur Beruhigung der Ein~
_tsfiﬂatiker ihre Verthandlungsbereitschaft.” (Wisshaupt, a.a. O., S. 140;
he auch O. Bauer: Die illegale Partei, S. 303} Wahrhaft ein trauriges

tere vier Wochen Verhandlungen brachten wieder keine Ergebnisse, Die
'ub.rung lehnte eine gememsa.me Wmtcrhllfcakmon fir 1935 it der



Mitte Jinner 1936 legte die KPO einen neuen Entwurf eines Abkommens vor,
in dem auch vorgeschlagen wurde, die legalen Maglichkeiten, insbesondere die
Arbeit in der Einheitsgewerkschaft, auszunutzen. Die R$-Fithrung lehnie den
Vorschlag ,.,ohte Umschweife” ab. Hingegen konnte unter dem Druck der
Einhcitsfrontkampagne der Kommunisten im Jinner 1936 ein gemcinsamer
Aufruf der KPO, des ZK der Revolutioniiren Sozialisten und der illegalen
Gewerkschafrsleitung zum Jahrestag des 12. Februar herausgegeben werden.
Gemeinsam wurde eine groBe Anzahl von Streuzetteln verbreiter. In mehreren
Betrieben kam es zu Trauerstreiks, in anderen zu Tranerkundgebungen nach
Betriebsschlul.

Die cin Jahr lang dauernden Einheitsfrontverhandlungen zwischen den RS und
der KPO konnten endlich im Mirz 1936 dank dem Entgegenkomrmen der
Kommunisten mit einem Abkommen iiber die Aktionscinheic abgeschlossen
werden. Die KompromiBbereitschaft der Kommunisten ging so weit, daB
Otto Bauver das Abkommen einen ,,hundercprozentigen Sieg der (sozialdemo-
kratischen) Partei” nannte. Danneberg sah darin gar ein ,,kommunistisches
Fiasko®, die Fithrer der RS bezeichneten es als ein ,,wirklick unschidliches
Dokument”, Die KPO zber, frei von kleinlichen parteiegoistischen Interessen,
rechnete damit, das Abkommen werde bei all seiner ungeniigenden Konse-
quenz doch eine Basis fiir weitere gememsame Aktionen sein. Der Vertrag
wurde feierlich zum 1. Mai 1936 verkiindet. Die KPO stellte dazu fest; ,,Das
Ubereinkommen zwischen RS und KP stellt eine weitgehende Anniherung
beider Parteien in wesentlichen Fragen der aktuellen Arbeiterpolitik dar.*
(,Rumdschau™, 1936, Nr. 16.)

Die KPO hoffte, daB das Einheitsfrontabkommen auch der erste Schritt zur
Bildung einer breiten Volksfront fiir die Unabhingigkeit Osterreichs werden
kdnnte, Denn zur Lebensfrage der Ssterzcichischen Arbeiterschaft warde der
Kampf gegen die Annexionsbestrebungen Hider-Deutschlands, der im Juli
1936 cine neue Aktivitit gewann.

Die Kommunisten im Kampf fiir die Unabhangigkeit Osterreichs

Mit der Niederschlagung der Arbeiterschaft hatte der Austrofaschismus den

Weg zum Nazifaschismus geebnet. Mit dem Verlust der Demokratic war die
Widerstandskraft gegen die Lockungen des Hitler-Faschismus zeschwicht, mit

der Zerschlagung der Arbeiterorganisationen die stirkste Kraft im Kampf um

die Unsbhingigkeit Osterreichs, die Arbeiterklasse, in die Illegalitit gedringt.
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" Die Kommunistische Pariei Osterreichs hatte von Anfang an den AnschiuB}
~an den deutschen Imperialismus bekimpft; die Sorialdemokratische Partei
- hatte nach der Machtergreifung Hizlers auf dem letzten Parteitag die Anschiuf-
. forderumg, die inzwischen aber genfigend Unheil angerichtet hatte, fiir die

- Zeit der Naziherrschaft aus ihrem Programm gestrichen, ohne allerdings anf
ihre groBdentschen Auffassungen zu verzichten. Nach der Erschiitterung durch
die Februarkimpfe glaubten die Nazi das Spiel bei der Arbeiterschaft gewinnen
zu konnen. In der Hoffnung, bei den von Rachegefiihlen gegen den Austro-
 faschismus erfiillten Arbeitern eine Stiitze zu finden, inszenierten sie am
- 25. Juli 1934 in Wien einen Putsch, um die DollfuB-Regierung abzusetzen und
‘Rintelen zum Kanzler des ,,Anschlusses an Deutschland zu machen. Zwar
wurde Dollfu von den Nazi gefangengenommen und erschossen, aber der
Patsch scheiterte. Er scheiterte hauptsichlich daran, daB die Arbeiter und die
" Mehrheit des Ssterreichischen Volkes thm jede Unterstiitzung versagten, weil
sie nicht gewillt waren, die austrofaschistische Diktatur gegen eine noch schlim-
-.mere nationalsozialistische einzutauschen.

‘Die- Hitler-Putschisten scheiterten aber auch daran, daB Deutschland thnen
nicht, wie sie gerechnet hatten, militirische Unterstiitzung gewihren konnte,
. denn Mussolini, der damals noch immer im scharfen Konkurrenzkampf gegen
Hitlers Annexionsgeltiste stand, lieB Truppen an der Brennergrenze anfmar-
schieren. Binen Krieg konnte sich Hitler aber 1934 nicht leisten,

Doch der Naziputsch zeigte, wie ernst die Gefahr der Annexion Osterreichs
durch Hitler-Deutschland war. Der z2. Parteitag der KPO signalisierte diese
Gefahr: ,,Hider-Deatschland wird trotz dem MiBlingen des Juliputsches auf
emc :AnschluBpline nicht verzichten und seine Kriegs- und Biirgerkriegs-
_btoﬁro]cationen fortsetzen.”* Die KPO warnte davor, sich auf Mussolind oder anf
Dollfuf’ Nachfolger als Bundeskanzler, Schuschmigg, zu verlassen, Nur der
Kampf der 8sterreichischen Arbeiterklasse kénne die Unabhingigkeir Oster-
reichs schiitzen. In der Tat setzten sofort nach der Niederschlagung des Nazi-
'iiﬁschés Verhandlungen zwischen Schuschnigg und dem von Hitler zum Bot-
schafter Deutschlands ernannten Franz von Papen ein, die den Pakt vorbereite-
__,._t_ler am 11, Juli 1936 in Berchtesgaden zwischen Hitler und Schuschnigg
eschlossen wurde.
‘ommunisten erkannten sehr gut die ungeheure Gefahr fiir die Unabhiin-
Osterreichs und damit fiir die Arbeiterklasse, Die Kommunisten wuB-
B die Annexion Osterreichs durch das imperialistische Deutschland die
Yor ﬁiﬂem noch stirkeren Terror aussetzen, sie noch weiter zurfickwerfen
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und ihren Kampf um die Wiederercherung der demokratischen Rechte auBer-
ordentlich erschweren wiirde. Von der Erkenntnis ausgehend ,,Hitler ist der
Krieg®, wies die KPO auf die Gefahr hin, daf die Annexion Osterreichs das
Land in den Krieg HitleeDeutschlands einbezichen wiirde. Deshalb sah die
XKPO in der Verteidigung der Unabhingigkeit Osterreichs ihre entscheidende
Aufgabe.

Eine grofe Hilfe fiir die Klirung der Posiiionen der Kommunisien in Oster-
reich hatte der VII. WeltkongreB der Kommunistischen Internationale im Som-
mer 1935 geleistet, der die Aufmerksamkeit der Kommunisten auf die Not-
wendighkeit lenkte, stirker als bisher die natiomalen Fragen ihrer Linder zu
beriicksichtigen. In Verfolgimg dieser Linie erklirte der Sekretir der KPO,
Koplenig, auf der Reichskonferenz der Partei vom August 1937, ,,daB durch
den Machtantritt des Hitler-Faschismus der Kampf fiir die Unabhingigkeit
Osterreichs nicht mur zu eimer Schicksalsfrage fiir das sterreichische Volk,
sendern auch zu einem wichtigen Faktor im Kampf fiir den Frieden und fiir
den Fortschritt in Furopa geworden ist. ... Es bedeutet, daB unsere Aufgabe
darin besteht, dem Unabhingigkeitswillen des Volkes einen demokratischen
Inhalt und eine fortschrittliche Perspektive zu geben. Es bedeutet, dafBl die &ster-
reichische Arbeiterschaft und die fortschrittlichen Krifte den Kampf fiir ein

witklich unabhingiges Osterreich aufs engste verbinden miissen mit dem Kampf -

firr die Freiheit und demokratische Selbstbestimmung des Volkes, Es bedeutet,
daB wir die Spitze des Kampfes gegen den Hitler-Faschismus richten miissen,
gegen seine Agenten und unmittelbaren Verbiindeten in Osterreich, aber auch
gegen diejenigen, die den Unabhingigkeitswillen des Volkes fiir reaktionite
Ziele zuszuniitzen versuchen, gegen das autoritire Diktaturregime, das die
Interessen des Landes und des Volkes den imperialistischen Machtinteressen des

deutschen und italienischen Faschismus unterordnet. Damit dienen wir den
wahren Interessen des &sterreichischen Volkes, aber auch dem Frieden und dem -

Fortschritt in Buropa.”

Fiir die dsterreichische Nation

Zuerst galt es Klarheit dariiber zu schaffen, deB es sich bei dem AnschluB nicht .
um die Finigung der deutschen Nation handelte, sondern um eine Annexion |
von seiten des imperialistischen Deuatschland und um die Vernichtung der .
nationalen Bigenstindigkeit Osterreichs, Denn inzwischen war der noch nicht-
abgeschlossene ProzeB der Entwicklung zu einer eigenen Ssterreichischen Nation -
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- weitergegangen, die nationale Bigenart und Eigenwilligkeit des 8sterreichischen
. Volkes waren stirker geworden. Daher verflochten sich im Widerstand gegen
- den Anschlufl die Elemente des demekratischen Kampfes gegen den Faschismus
iind fiic die Erbaltung des Friedens mit dem nationalen Xampf um die Unab-
" hiingigkeit des Landes.

" Die Kommunisten waren dic ersten und einzigen, die auf der wissenschaftlichen
- Grundlage des Marxismus die Frage nach der Entstehung und dem Bestand
¢inér eigenen sterreichischen Nation stellten und bejahten. Einen bedeutenden
“ Anteil an der Kliirumg dieser Frage hatten die Artikel des spiter von den
Hitler-Faschisten. ermordeten ZK-Mitglieds der KPO Alfred Klabr in dem
- 1936 geschaffenen theoretischen Organ der Partei, ,,Weg und Zicl”. Heute
'_ anerkennen selbst biirgerliche Historiker, daB, ohne die nationale Tremnungs-
X hme zwischen Osterreichertum tnd Deutschtum zu ziehen, alle Bemithungen
itm die Aufrechterhaltung einer rein geographisch-politischen Linie zwischen
@stprreich und Deutschland illusorisch bleiben muBten.

s wirft ein bezeichnendes Licht auf die angebliche Objektivitit der Ssterreichi-
cn Historiker, daB sie keine Kennmis davon nehmen wollen, daB es die
Kﬂiﬁmunisten waren, die als erste die Ssterreichische Nation bejahten. Ebenso
bersechen® sie iibrigens geflissentlich den Kampf der illegalen Arbeiter-
6i:gf;'nﬁsationen in den Jahren 1934 bis 1938 gegen die austrofaschistische Dikea-
und die wenigen Hinweise auf den politischen Kampf der Arbeiterklasse
'dicécn-]allren sind alles eher als anerkennend.

Die Kommunistische Partei war die einzige, die offen und klar nicht nur fisr die
stindigkeit Osterreichs eintrat, sondern auch die Entwicklung der eigenen
riéfci:ischm Nation bejahte. Die Revolutiondren Sczialisten und thr
entor Otto Bauer nahmen diese Feststellungen der KPO als Ficberphanrasien
" Sie beharrten auf dem Standpunkt, daf die Osterreicher ein Teil des
tscheh Volkes seien, und traten gegen den Anschluf nur auf Zeit und aus
_ij;iﬁﬁigkeitsgrﬁnden anf.

 Leichter und andere Theoresiker der Revolutiondiren Sozialisten fiibrren
_hdife Polemik gegen die Feststellungen der Komimunisten. Einer ihrer
, Karl Hans Sailer, denunzierte den Kampf der KPO sogar nach der
i "':_":jstctteichs, als wihrend des zweiten Weltkrieges die Idee der Bster-
chen. Nation immer mehr Anhang gewann, als — Agentenarbeit. 1942
er in New York: ,,Fs kann kein Zweifel dariiber bestehen, daBl Oster-
gtscher Boden ist. Jeder Versuch, den Unterschied zwischen Oster-
id den itbrigen Deutschen zu vergrdBern und sogar von einer eige-
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nen ,Ssterreichischen Nation® zut sprechen, hat sich als niedrige Agentenarbeit
erwiesen,’’

Nicht anders stellten sich die Austrofaschisten gegen ein &sterreichisches Natio-
nalbewufitsein, sie propagierten ,,Osterreichs deutsche Mission”, was den
Abwehrwillen gegen den ,,AnschluB" nur schwiichen konnte.

Die deutschnationale Mdeologie der Austrofaschisten

Die Austrofaschisten glaubten den Ammexionsbestrebungen Hiiler-Deutsch-
lands am besten dadurch entgegenzutreten, indem sie dessen Politik nachahm-
ten und den Nationalsozialismus in der Betonung der ,,deutschen” Sendung
Osterreichs itberboten. Bezeichnend fiir diese Gesinnungsart sind solche AuBerun-
gen, wie die Schuschniges: ,,Ich habe immer wieder absichtlich und mit Beto-
nung von den Aufgaben gesamsdeutschen Denkens und gesamtdeutschen Geistes,
gesamtdeutscher Kulturbindung gesprochen.” (Dreimal Osterreich.) Und in der
Priambel des Abkommens vom 11, Juli 1936 wird die ,,Zugehdzigheit beider
Staaten zum deutschen Kuleurkreis™ hervorgehoben. Man kann ausnzhrasweise
dem katholischen Publizisten Emst Winter, einem Freund von DollfuB, zu-
stirumen, der in einem Brief an Mussolini am 4. Mai 1933 schrieh, daB der ster-
reichische Faschismus ,,ur durch eine sehr diinne Wand vom hundertprozen-
tigen Nationalsozialismus geschieden (war und} mit innerer Notwendigkeit
in den gcistigen Anschlu hineinfithrte.” {Wiener Polirische Blitter, 23. De-
zember 1034, von Dolifull konfisziert!) Im iibrigen setzten die Austrofaschisten
ihre Hoffnung auf die Unterstittzang Mussolinis gegen die Ausbreitungspline
des deutschen Imperialismus.

Bald zeigte sich aber, auf wie schwachen Beinen diese Hoffnungen standen. Es
geniigten die Schwierigkeiten Italiens durch seinen Kolonialkrieg gegen Abes-
sinien, wobei ihm nur Hitler Beistand leistete, daf Mussofini sein Verhalten
vollstindig inderte, Zusammen wiirgten Hitler und Mussolini den national-
demokratischen Freiheitskanipf des spanischen Volkes ab; dann gab Mussolini
seinen Widerstand gegen die Annexion Osterreichs auf.

Bereits im Mirz 1936 machte Mussolini Schuschnigg bei dessen Besuch in
Rom auf bestimmte Andertmgen im Verbilmis Rom-Berlin aufmerksam
und empfahl einen ,,Schritt zur inneren Pazifizierung™. Die abessinischen Ver-
pflichtungen zwangen Ttalien auch, seine Subventicnen an die Heimwehr ein-
zustellen, was in der Folge zur Entfernung der Heimwehrminister aus dem
Kabinett Schuschnigg und zur Auflsung der Heimwehr fiihric.
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Der faschistische Kurs der Innenpolitik Schuschniggs wurde dadurch nicht
beriihrt. Nach wie vor gab es keine Freiheit fiir die Arbeiterbewegung in
Osterreich. Aber die Gefahr fiir die Unabhingigkeit Osterreichs wuchs von
Tag zu Tag, Selbst als der Ssterreichische und der italienische Generalstab ver-
einbarten, daf italienische Offiziere in Zivil die StraBenverhiltnisse in den
Grenzgebieten erkundeten, damit die italienische Armee im Eventualfall rasch
intervenieren kbmnte, fragten Mussolini und der stellvertretende Chef des
italienischen Generalstabs den Ssterreichischen Generalstabschef, ,,wie er tiber
ein militirisches Zusammengehen Ttaliens und Deutschlands denke®.

Je schwiicher der Widerstand Mussolinis wurde, um so mehr bemithten sich
die Aunstrofaschisten um eine Ammiherung an die Ssterreichischen National-
sozialisten. So fithrte Stathemberg mit dem legalen Nazivertreter Seyss-Inquart
auf ungadischem Boden, in Gydr (Raab), Verhandlungen iiber die Griindung
eitier ,nationalen Front™ zur Verstirkung des autoritiren, totalitiren Regimes
in Osterreich. Gleichzeitig leitete Schuschnigg aus eigener Initative schwer-
wiegende Unterhandlungen iiber sine Abmachung mit Hitler-Deutschland
ein, die schlieBlich zum Abkommen vom 11. Juli 1936 fidhrten. Fm Pake wurde
- Osterreich als ,,zweiter deutscher Staat™ anerkannt, aber verpflichter, seine

AuBenpolitik mit der Hitler-Deutschlands gleichzuschalten. Obwohl die
Auvstrofaschisten den Pakt als eine Ancrkennung der Unabhingigkeit Oster-
_ reichs ausgaben, war er in Wirklichkeit ein Sprungbrett fiir weitere Aggres-
_sionen Hitler-Deutschlands.

‘Dieses Abkommen fand die Zustimmung Mussolinis, der glaubte, Italiens
nteressen in Mitteleuropa nunmehr durch seine Freundschaft mit Deutsch-
“land sichern zu konnen, Aber Hitler dringte auf mehr. Im Jinner 1037 war
: G?)ring in Rom, wo er die gemeinsame Unterstiitzung fiir Franco in Spanien
_besprach. Dabei gab er auch zu, es sei der Wille Hitler-Deutschlands, Oster-
exchs whnschluB™ zu vollzichen. Mussofini wich zuerst ciner Antwort aus,
rklirte aber, im Falle eines inneren Konfliktes in Osterreich werde Italien nicht
¢hr die ,,Wacht am Brenner” gegen Deutschland beziehen.

lien lieB deutlich erkennen, daB es nicht mehr am Bestchen Osterreichs als
Pufferstaat interessiert sei. Im Jinner 938 weigerte sich der italienische AuBen-
munister bei einer Konferenz in Budapest, eine Erklirung zugunsten der Unab-
h_.f!ngig_lceit Osterreichs abzugeben. Im Mirz 1918 schlieBlich gab Mussolini
usdriicklich seine Zustimmung zur Annexion Osterreichs, wofiir thm Hitler
ige Dankbarkeit schwur.
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Fiir eine sterreichische Volksfront

Da die Unabhingigkeit Osterreichs eine nationale Angelegenheit war, muBte
sich die Arbeiterklasse bemiihen, die nichtproletarischen Schichten des Volkes
in den Kampf mit einzubezichen, Es gale, diese Schichten, unter denen die
Nazi in erster Linie ihre Anhinger suchten, zu Verbiindeten der Arbeiterklasse
im Kampf um die Ssterreichische Unabhingigkeit zu machen.

Die Kommunistische Partei hatte seit dem VIE. WeltkongreB der Kommunisti-
schen Internationale ihre Bemiihungen um die Wiedereroberung der demeo-
kratischen Rechte fifr die Arbeiterklasse mit der Losung der Volksfront fiir
eine demokratische R epublik verkniipft. Ohne auf ihr Endziel, die Diktatur des

Proletariats, zu verzichten, erliuterte die Kommumnistische Internationale die

Notwendigkeit, zuerst die Diktatur des Faschismus zu stirzen und die Demo-
kratie zuriickzuerobem. Sie trat in jedem Lande ,,gegen faschistische Volks-
versklavung® und fiir die Verteidigung der Demokratie, fiir den Zusammen-
schlub der demokratischen Volkskeifte gegen den Faschismus, den Feind der
Freiheit und des Friedens, auf.

Auch diese Losungen der KPO sticBen auf erbitterten Widerstand der RS-Fith-
rung. Die Revolutioniren Sozialisten verarteilten die kommunistischen Losun-

gen als reformistisch. Sie, die frither auf die rein parlamentasischen Methoden

eingeschworen gewesen waren, lehnten jetzt den Kampf um demokratische
Forderungen als reformistisch ab. Sie lehmten die Losung der demokzatischen
Eepublik ab und beharrten auf der scheinradikalen, in Wirklichkeit jedoch zur
Passivitit verurteilenden Losung, das faschistische Regime direkt durch die
Diktatur des Proletariats abztdiisen. Demgegeniiber erklirten die Kommumi-
sten, daB im Kampf um Demokratie und nationale Unabhiingigkeit nichtprole-

tarische Schichten als Verbiindete der Arbeiterklasse gewonnen werden ko~ -
nen. Sie zeigten die Méglichkeiten, auf dem Boden der Demokzatie den -
Faschismus zu {iberwinden, wenn gegen ihn gekimpft wird, statt vor thm =

kapitulieren,

Die Kommunisten stellten in den Mittelpunkt den Kampf um die Freiheits- '

rechte, Sie zeigten, dafBl dieser Kampf die Forisetzung der Februarkimpfe nut
anderen Mitteln und unter anderen Kampfhbedingungen wat.

Daher serzte die KPQO ihre Krifte fiir die Schaffimg einer breiten Vo]ks&'ont;_
ein, in der ncben Kommunisten und Sozialisten auch andere fiir die wirkliche |
Unabhingigkeit cintretende Gruppen, vor allem Bauern und Katholiken mit-
arbeiten soliten. Bauern und Arbeiter, Sozialisten und Katholiken miissen sich
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vereinigen mnd das Schicksal des Ssterreichischen Volkes gegen alle seine
Feinde, gegen Hitler und seine Bundesgenossen in Osterreich verteidigen, for-
derten die Kommunisten,

Anders die Revolutioniren Sozialisten. Thr Fithrer Buttinger schrieb eine ganze
Broschiire gegen ,,die problematschen Methoden der kommunistischen
Propaganda unter den Katholiken®'.

Die Fithromg der RS Jehnte ein Biindnis mic den Mittelschichten ab, verlangte
deren Unterwerfung unter das RS-Programm. Mit dieser sektiererischen Ein-
stellung trieb sie zur Passivitdt und gefihrdete den Kampf um die Unabhingig-
keit Osterreichs, damals die wichtigste Vorzussetzung fiir die Entfaltung der
Arbeiterbewegung, Die Kommunisten stellten die Losung der antinational-
. ‘sogialistischen Volksfront auf. ,,Gerade der Pakt vom 11. Juli hat die Opposi-
. tionssimmung schr verschirft, sie bis weit in die Reihen der Regierungs-
" anhinger getragen’, schrieben sie.

Zwei Wochen nach AbschluB des Paktes vom 11. Juli unterbreitere die KPO
dem ZK der RS einen Aufruf zur Bildung der antinationalsezialistischen
- Volksfront. Sie stellte die Parole vom Kampf fiir die demokratische Republik
‘auf. Die RS beharrten anf ihrem dogmatischen Standpunkt und lehnten den
- Vorschlag mit der Begrimdung ab, zwerst miisse die ,,Freiheit fiir alle Orgeni-
“'sationen des arbeitenden Volkes errimgen sein. Sie beschuldigten die Kom-
- manisten, Schuschnigg gegeniiber die gleiche Politk der Kooperation zu
" betreiben, wie sie die Sozialdemckratie vor 1934 DollfuB gegeniiber betrieben
‘hatte, obwohl die Kommunisten niemals und nirgends Ilusionen tiber die
Rolle Schuschniggs gezeigt baben. Im Gegenteil, sie wiesen auf den blindwiiti~
cn Antikommunismus und Antisowjetismus, den Kampf gegen die marxisti-
: sche Arbeiterbewegung iiberhaupt hin, der beide Faschismen einte. Fin unzilg-
arer Schandfleck der Austrofaschisten ist ihre Zusammenarbeit mit den Jeut-
chen Nazi gegen dic illegale kommunistische und sozialistische Bewegung,
worliber zum Beispiel der Ministerialdirektor des deutschen Auswirtigen
Mtés von Weizsicker nach dem 1r. Juli seinem Minister berichtete: ,,Ver-
bredet habe ich mit Staatssekretir Schmidt soviel, daB zu einem gegebenen
ftpun.kt ein deutscher Beauftragter sich in Wien mit dortigen Polizeistellen
ber das Thema unterhalten kann, wie der wechselseitige Nachrichtendienst
er- Grepziibertritte von Kormumunisten und zhnliche 2ur Kommunisten-
ekimpfung gehdrende Fragen kiinftig zweckmiBig zu behandeln wiren.”

< Pithrang der RS nannte den kommunistischen Vorschlag . Zerrbild einer
tksfront™. Sie berief sich daranf, dzB es in Osterreich anders als in Spanien
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und Frankreich, wo gerade Volksfrontabkommen abgeschlossen worden waren,
keine crnstzunchmenden biirgerlichen biindnisfihigen Krifie gibe. Sie zwrei-
felten die Moglichkeit einer Volksfront iiberhaupt an und behaupteten, ,.es
werde keine Mobilisierung der Mittelschichten fir den anifaschistischen Kampf
geben™. Sie leugneten die Méglichkeit, die ,katholischen Arbeiter fiir einen
ernsthaften Xampf zu gewinnen,

Die Frage der Volksfront wurde zum Hauptdifferenzpunkt zwischen den RS
und den Kommunisten, als die Verhandlungen iber die Verwirklichung des im
Mirz 1936 abgeschlossenen Abkommens iiber die Aktionseinheit fortgefithrt
wurden. Sie waren sehr langwierig, und als am 20. November 1936 endlich
eine gemeinsame Erklirung veriffentlicht werden konnte, war diese Frage
der groBre Differenzpunkt geblichen. Sonst gaben beide Parteien neuerlich
ihrem Willen, die im Abkommen vom Mirz 1936 vorgeschenen Verbindungen
herzustellen, Ausdruck.

Daritber kam es endlich zu einer im Jinner 1937 verdffendichten Vereinbarung.
Es wurde die Form von ,,Einserverbindungen® zwischen je einem Vertreter
der beiden Parteien in jedem Bundesland und in Wien sowie zwischen den mit
der Arbeit in den legalen Organisationen betrauten Organen der beiden
Parteien gewdhlt. Auch in den Betrieben, zunichst in den wichtigsten Wiener
Betricben, sollten solche Einserverbindungen hergestellt werden. Einigung
wurde ferner in Gewerkschafisfragen und in der Unterstiitzung des spanischen
Freiheitskampfes erzielt. Zum dritten Jahrestag der Februark#mpfe wurde ein
gemeinsamer Aufruf erlassen. Hingegen blieben die Differenzen in der Frage
der Volksfront,

Das ZK der RS lie sich auf einer Parteikonferenz im Oktober 1937 seine
Ablchnung der ,,sinnlosen Vorschlige cines Biindnisses” gegen Hitler bekrif-

tigen. Die Konferenz beschuldigte dabei die KPO, daB sie, ,,die in den Augen _

der Massen bisher revolutionirste Partel, ... der Wirksamkeit revolutionirer
Losungen nicht mebr traut™. Es war eine sehr bequeme Verdrehung der kome

munistischen Politik, die die Méglichkeit in sich trug, durch den Kampf um

die unmittelbarste, dringendste Frage — und das war damals die Sicherung der
Unabhingigkeit Osterreichs vor dem Hitler-Faschismus — die Massen an die
Fragen der Revolution heranzufithren.

Die Gewerkschafien fiir eine Volksregierung

Mebr Emnsiche zeigten die illegalen Gewerkschaften, die auf Vorschlag der KPS
auf dem Boden der Einheitsgewerkschaft eine breite Aktion fiir die Verteidi
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gung Osterreichs ecinleiteten, Nach dem Juliabkommen von 1936 fabte die
Bundesleitung der Freien Gewerkschaften im August einen Beschiufl zuar
»neuen Erappe der Entwicklung™: ,, AuBenpolitisch bedeuter das auf Geheifl
- Mussolinis zustande gekommene Ubereinkommen die Herstellung eines faschi-
*stischen Blocks Rom-Wien-Berlin-Budapest-Warschau und damit  die
Binrethung Osterreichs in die Front der faschistischen Michte, die den Frieden
.. Buropas unausgesetzt bedrohen, die sich gegen dic demckratischen Staaten im
Westen, die kleine Entente und dic Sowjetunion, also gegen alle an der Erhaltung
- des Friedens interessierten Michte richtet. Innenpolitisch bedeutet der Pakt
eine peue Chance fiir die Nazi und eine weitere Verschirfung der inneren
Gegengitze,”
- -Im BeschluB wurde auch gegen die verstirkre Propaganda fiir die Restaurierung
" der Habsburger-Monarchie Stellung genommen und gefordert, aus den Rethen
“der katholischen Asbeiter und Mittelschichten Kimpfer gegen den National-
“sozialismus zu gewinnen. SchlieBlich verlangten die Gewerkschaften den
:Kampf fiir eing ,,Volksregierung®. Es heiBt im Beschlub: ,,Unser Ziel ist und
'__‘-_Blcibt: ein fieies Volk i cinem wirklich freicn und unabhingigen Oster-
treich!
Der einzige Weg zu diesem Ziel ist: Eine antifaschistische Volksregicrung, die
-alle fortschrittlichen, jeden Faschismus ablehnenden Volkskrifte umfaBe, eine
Volksregierimg, die sich hinter die Forderung der breizen Volksmassen der
- Arbeiter und Angestellten, der durch den Faschismus auch wirtschaftlich auf
das schwerste geschidigten Kleinbauern, Pichter und Iandarbeiter, der Ge-
werbetreibenden und Intellektuellen stelle und den kultureller und sozialen
Aufstieg des Volkes verwirklicht, ein Regime, das dem 8sterreichischen Volk
seine Freiheit zuriickgibt nnd den frgsten Feind der Freiheit, den Faschismus
eder Schartierung, zerschligt.“ (Zit. in: O. Leichter: Osterreichs Freie Gewerk-
chaften im Untergrund, Wien 1963, S. 99.)
dert Richtlinien fiir weitere Aktionen wird auch der Kampf um die Mittel-
ichten verlangt: ,,Die Arbeiterklasse wird die im Kampf notwendige Aktivi-
4t und eine statke Anziehungskraft auf die Mittelschichten nur dann ausiiben.
lﬁﬁncn, wenn sie thren Kampf in méglichster Geschlossenheit fithre,”
Die Gewerkschaften akzeptierten auch den Standpunkt der Kommunisten, dal
s.poti’wendig sei, jede Position ,innerhalb und auBerhalb der Binheitsgewerk-
schaft” zum Kampf fiir die Forderungen der Arbeiter auszuniitzen, Nach wie
ber blichen hier die Differenzen zwischen der KPO und den RS weiter
tehien, Diese nannten die Losung der KPO, iiberall zu wirken, wo Arbeiter
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worden ist. Die Denkschrift wurde Ende April 1937 von einem Arbeiter-
koritee aus legalen Betrichsvertrauensleuten vorbereitet, von etwa 100.000
Arbeitern und Angestellten aus 250 Betrieben unterzeichnet und von elner
gewihiten zwolfkdpfigen Delegation dem Bundeskanzler itbermuttelt. Es heibt
_in ihr unter anderem: ,,er Kampf um die Echaltung eines freien, selbsciindigen
und unabhingigen Osterreich ist in ein entscheidendes Stadium getreten. Die
Gefahren, die Osterreich bedrohen, sind bedenklich angewachsen.

" Aber die Unabhingigkeit Osterreichs kann auf die Dauer niche durch auBen-
politische Garantien geschiitzt werden, am allerwenigsten durch eine auBen-
politische Crientierung, die Osterreich letzten Endes den Machtintercssen der
faschisgschen GroBmichte iiberantwortet, Deutlicher denn je zeigt sich die
Notwendigkeit, im Lande selbst die Vorausserzungen dafiir zn schaffen, daB
sich das Bsterreichische Volk in seiner Mehrheit im chrlichen Willen zusammen-
schlieBt, die Urnabh#ngigkeit und Freiheit seines Vaterlandes gegen jedermann
und mit allen Mitteln zu verteidigen,

Aber die organisatorischen und politischen Voraussetzungen dazn bestehen
heute nicht. Nur Organisationen, in dencn die Arbeiter wirklich frei und unab-
hénglg sind, in denen sie hr Schicksal selbst bestimmen kénnen, in denen sic
ihre Meinung frei bekuaden und fiir ihre Aaffassungen werben kéumen, in
dmen sie¢ ihre Vertrauensminuer selbst wihlen und konwrollieren, kimnen
¢ine wirksame, aktive Abwehr gegen den Nationalsozialismus fithren, der heure
di¢ Freiheit und Unabhingigkeir Osterrcichs am stirksten bedroht. ... Die
rbeiter und Angestellen kdnnen jedoch nur dann in die Rethen der Verteidi-
gung Osterreichs wirksam eingegliedert werden, wenn ilmen in allen wire-
haftlichen und kulturellen Organisationen volles Selbstbestimmungsrecht
wihrt wird. ... Die Arbeiter und Angestellten werden mit um so groBerer
itschlossenheit bereit sein, Osterreichs Freiheit zu verteidigen, wenn sie damit
auch ihre Fretheit und Menschenwiirde, ihr soziales und politisches Mitbestim-~
ungstecht wad ihre sozialen Brrungenschaften za verteidigen haben . ..«

s Denkschrift schlo8 mit der Forderung nach voller . Wiederherstellung des
bstbestimmungsrechtes der Arbeiter und Angestellten in ihren ureigensten
ganisationen, den Gewerkschaften, worunter wir vor allem die Unabhingig-
von den Unternehmern und der Regierung, freie Waht aller Instanzen bis
pitze, freie Kandidatenaufstellung, freie Wahlagitation und volle Bewe-
sfreiheit der Organisation verstehen™.

"Képzlcr verweigerte zwar den Empfang der Delegation, erhielt aber die
i:démiigen in einem eingeschriebenen Brief. Die Verfasser und Uberbringer

organisiert waren, ,,Ubertreibungen und Verallgemeinerungen® und wollten
dicse Taktik nur in ausgewihlten Organisationen anwenden.

Erfolge der Gewerkschaftsbewegung

Dank der von den Kommunisten propagierten Ausnutzung der legalen Mag-
lichkeiten konnten die illegalen Freien Gewerkschaften beachtliche Erfolge .
niche nur bei den bereits erwihnten Betriebsvertrauensminnerwahlen erzielen. .
AnliBlich eines ,,Vaterlindischen Appells” auf dem fritheren Exerzierplatz .
Schrnelz in Wien am 18. Okrober 1936 richteten die Freien Gewerkschafien
ein Schreiben an Schuschnigg, in welchem die antisoziale, riickschrittliche und
autoritire Politk des Regimes kritisiert wurde und die Freien Gewerkschaften
feststellten, daBl sie nach wie vor fiir das ,,volle Selbstbestimmungsrecht der
Arbeiter, fiir die Fretheit der Gesinnung, des Wortes und der Vereinigung™
cintreten wiirden. Schuschnigg antwortete auf das Schreiben nur indirekt,
Ein bedeutender Erfolg der Arbeit in der Einheitsgewerkschaft war auch die:
Abwehr eines VorstoBes der Nazi, die dort zur ,,Versdhnung mit dem Dritten
Reich™ aufriefen. Als der eingesetzte Obmann der Metallarbeitergewerkschaft,
Theodor Znidaric, ein Heimwehrmann, sich fiir die Aktion der Nazi aussprach,
mubte er durch den Druck von unten nach einigen Monaten abgesetzt werden. -
Die Erfolge der Gewerkschaftsbewegung veranlaBten Schuschnigg zu einem
neuen Manéver. Er lieB Vertreter der Einheitsgewerkschaft mit Fithrern der
alten Freien Gewerkschaften zusammenkommen, wobel der zlee Parzeifiihrer.
Renner an der Vorbereitung der Zusammenkunft mitwirkte. Dort wurde den
alten sozialdemokratischen Gewerkschafusfithrern eine Reihe bezahlter Posten
in der Enheitsgewerkschaft angeboten. Aber die Kopumunistische Partei ent_—_:
hiillte das Man&ver und mobilisierte die Arbeiter. Die Bundesleitung der Freien
Gewerkschaften fafite einen BeschiuB, jeden, der einen bezahlten Posten in der
Einhcitsgewerkschaft tibernimmt, als {Yberlzufer zn betrachten. So Wu:dc aus
der ganzen Angelegenheit nichts. .
Ein sichthares Zeichen erfolgreicher Arbeit in der Einheitsgewerkschaft war
die Uberreichung einer ersten legalen Denkschrift von Betriebsvertrauenss
minnesn an den Bundeskanzler, in der sich diese fiir ein ,,feies Ostea:retch
und die Arbeiterselbstverwaltung aussprachen.
Es war das erste breite legale Aufireten der Arbeiter unter der Dikearur d'
Austrofaschistaus, das von den illegalen Freien Gewerkschaften organisier
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des Memorandums wurden Repressalien ausgesetzt, aber anch dies konnte.
dic Bewegung nicht mehr aufhalten. Eine Antwort erhielten die legalen
Vertrauensmodnner nicht. Zwei Monate  spiiter reagierte Schuschnige
auf die Denkschrift vom Mai 1937 mit der Anweisung, daB sich die Eine
heitsgewerkschaft nur mit wirtschaftlicher, nicht aber politischen Fragen zu
befassen habe.

filhrung einsetzte, und wurden auch dann nur stlickweise verdfent-

Kommunisten hatten rechtzeitig vor der Gefahr gewamt. Noch vor der
esgadener Reise Schuschniggs schrieb Xoplenig in der ,,Rundschau®,
v4-vom 27, Jinner 1938: ,,Der Julipakt offenbart sich immer deutlicher als
Weg, der Osterreich zur vollstindigen Kapitulation vor dem Hitler-
chismus fithren solle .. .*
m Bekanntwerden der Berchtesgadener Beschliisse richtete die XPO
0. leidenschaftlichen Aufraf an die Asheiter, Bavern und das ganze Volk
tesreichs, der mit den Worten begann: ,,Osterreich ist in hchster Gefahr,
vel das Schicksal, um die Unabhingigkeit unscres Landes. Die KPO
erte zum einheitlichen Kampf auf: , Die Gleichschaltung Osterrcichs kann
dext, die Unabhingigkeit Osterreichs wirksam verteidigt werden, wenn
sterreicher, die sich zur Unabhingigkejt des Landes bekennen, zu-
neischlieBen. ... SchlieBen wir uns zu einer festen Unabhingigkeits-
Fréiheitsfront zusaramen! . .. Fiir die demokratische Verstindigung und
les Volkes! Fiir die Schaffung der Volksfront! Es lebe der Kampf fiic
sies, demokratisches und umabhingiges Osterreich!™ (,Rundschau®,
938.) Die Kommunisten erhoben gleichzeitie die Forderung nach
erstellung demokratischer Rechte. In der ,,Roten Fahne™ von Ende
1918 wurde dazu erklirt, daf§ eine gemeinsame Front der Osterreicher
uf autoritirem Wege, sondern nur durch eine demokratische Verstindi-
urch die Verwirklichung der demockratischen Mitbestimmung des
durch die Sicherung der vollen politischen Gleichberechtigung der Arbei-
allen anderen Volksschichten zustande kommen kann ...
¢hts der immer klarer werdenden Gefahr ergriff die Ssterreichische
sikerung eine gewsltige Erregung. Die Acbeiterklasse erhob wnmiBver-
ihre Stimme, Sie filhrte eine breite, iz thren Ausmalen nie gekannte
wegung fiir die Unabhingigkeit Osterreichs an. Schon am 14. Februar
spontan eine Rethe von Betriebsvertrauensminnem bei der Leitung
gewerkschaft an und teilten mit, dafl unter den Arbeitern Unruhe
und sie auch bereit seien, etwas zu unternchmen. Als dann am 16. Fe-
ioh die Regierungsumbildung bekannt wurde, bei der SeyB-Inquart
nimisterium erhielt, herrschte hichste Alarmstufe. Selbst das Blact
ozialen Arbeiterfihrers Leopold Kunschak, die ,.Osterreichische
tung”, driickte in der Nummer vom 19. Februar 1938 vorsichtig
2us.

Die Arbeiter und das Berchtesgadener Abkommen

Dic Kommunisten traten mit aller Entschiedenheit gegen die deutschnationale
Propaganda sowobl der Nazi als auch der Austrofaschisten auf. So sc]meb die
,»Rote Fahne Mitte Februar 1937:

wSchlufl mit dem Gerede vom zweiten deutschen Staat,
Wir sind Osterreicher und wollen ein staatlich und national selbstindiges, unab—
hingiges und freies Osterreich ... Arbeiter, Angestellte, Bavem, Gewer_bc-:
treibende, Katholiken, &sterreichisches Volk. Hért in einer fiir Buer und Oster
reichs Schicksal entscheidenden Stunde den Ruf zur gemeinsamen Erkampfung:
der Freiheitsrechte des Volkes, dem einzigen wirklichen wirksamen Gegen:
gewicht gegeniiber allen Anschligen gegen unser Land!®
Die Reichskonferenz der KPO vom August 1537 stellte der Partei die Aufga.be -
,die ganze Tatigkeit dem Kampf gegen die Gefabr von seiten des deutschen
Faschismus unterzuordnen®. Die Kommunisten solkten sich an die Spitze des:
,shationalen Fretheitskampfes™ stellen, fiir eine ,breite Volksfront" efnsreten,:
den ,,ZusammenschluB aller antihiderisch eingestellten Osterreicher férdern
Die Richrigkeit der kommunistischen Politik der Volksfront zeigte sich klar
in den Tagen des Februar und Mirz 1938, als Hitler daranschritt, seine ling
vorbereiteten Pline zur Eroberung Osterreichs zu verwirklichen. Nach ‘eine
Serie von Terrorakten und Provokationen der Gsterreichischen Nazi bcste]lt
Hitler am 12. Februar 1938 Bundeskanzler Schuschnigg zu sich nach Berchtcg—
gaden und zwang ihm dort unter Androhung militirischer MaBnahmen gege
Osterreich ein zweites Abkommen auf, das den ,,AnschluB an Deutschland
als freiwilligen Akt Osterreichs erscheinen lassen sollte. Schuschnigg kapituliert
vollkommen. Die Nazi wurden in die Vaterlindische Front aufgenommen,
Vertranensmann SeyB-Inquart wurde zmn Innenminister ernannt. Die Bedm
gungen waren so emporend, dafl Schuschnigg sie nicht sofort zu vcrﬁﬁ“é_nt_li he
wagte. Sie sickerten erst nach einigen Tagen durch, als die Regierung mit'il
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Hitlers Rundfunkrede vom 20. Februar 1934, die auch vom Ssterreichischen
Radio verbreitet wurde, lie keinen Zweifcl mehr daran, daf fiir Hidler die
Anerkenmung der 8sterreichischen Unabhingigkeit nur noch formale Bedeu-
tung hatte, Nun crtdnte die Stimme der Arbeiter noch lauter, Um aber Oster-
reich verteidigen zu kdnnen, verlangten sie die Wiederherstellung demokrati-
scher Rechte. Die Arbeiterbewegung durchbrach faktisch die Schranken der
Wlegalitdt. In den Betrichen und in den VersammImgen der Einheitsgewerkschaft
traten Sozialisten und Komnmumnisten offen auf,

Binheitsgewerkschafi die weitere Unterschriftensammlung. Die illegalen
-évewerkschafteu slarmierten in cinem weit verbreiteten Flughlart die Arbeiter
i1 den Betrieben und wicsen auf die auBerordentliche Gefahr hin, die das Land
wnd die Arbeiterklasse mit dem. Verlust des Restes von Freiheit bedrobre. In
den Konferenzen mehrerer Fachverbinde wurde die Resolution angenommen,
i der es weiter hieB, daf} die Arbeiter ,,bereit sind, jederzeit den Kampf fiir ein
freies und unabhingiges Osterreich, in dem sie selbst frei und unabhingig sind,
u fithren'’. In verschiedenen Betrieben kam es am 21. Februar zu sponranen
. Betriebsaktionen, so in Floridsdorf, in der Brigittenau 1und in Favoriten. Die
_ ié\t—-' tnd Daimler-Werke und das Shuttleworth-Werk streikten zwei Stunden
‘lang. Die Arbeiterschaft lieB sich auch dadurch nicht tiuschen, dafi Schusch-
igp den ehemaligen Sozialdemokraten Watzek, der zur Vaterlindischen
nt iibergelaufen war, zum Staarssekredir fiir Arbeiterschutz ernannte, auch
cht dadurch, daB Schuschnigg die Hitler versprochene Amnestie fiir National-
ozialisten auch auf Sczialisten und Kommunisien ausdchnte. Die Arbeiter
"Ian:g'ten von der Finheitsgewerkschaft, Proteststreiks in den Betrieben zu
anisieren.

'us\chmgg lehnte es zwei Waochen lang ab, das Arbeiterkomitee zu empfan-
Sogar die Anregung des Bundesprisidenten Miklas, den alten reformisti-
; ;.Jﬂegé] nicht titigen ehemaligen Biirgermeister von Wien, Seitz, zu emp-
pen, lehnte Schuschnige unwirsch ab. Spiter verteidigte er sich damit, er
ttedie Verhandlungen durch andere Personen fithren lassen.

imte das Arbeiterkomitee nur mit einer Reihe von Regierungsfunktio-
dé_:r-.,,Vaterliindischen Front™ Aussprachen fithren. Theedor Heinisch,
mmunistischer Gewerkschaftsfunktionir, der dem Komitee angehbrte,
tete dariiber: ,,Diecse Aussprachen zeigten wieder die groBe politische
und die Vaterlandsliebe der umterdriickten Arbeiter, die trotz allen Gegen-
e unmittelbar drohende Gefahr erkannten. So fand einige Tage nach
egierungsumbildung eine Vorsprache beim damaligen Biirgermeister
Wién, Schmitz, statt, der auch gleichzeitig filhrender Funktiondr der

Das Arbeiterkomitee wird neu gebildet

Einige Tage nach Berchtesgaden kam es zur Bildung eines Komitess, bestehend
aus Vertrauensminnermn wichtiger GroBbetriebe, wie bereits 1937 eines bestan-
den hatte. Obmann des Komitees war der kommumistische Mesallarbeiter Alois
Kihler, Sprecher der Obmann der illegalen Angestelltengewerkschaft, Fried-
rich Hillegeist, damals kein Mitglied der RS, sondern in enger Bezichung zu
den Kommunistenr. Das Komitee sprach bereits am 19, Februar bei der Lei~
tung der Einheitspewerkschafe vor und teilte dem Obmann des offiziellen
Gewerkschafesbundes mit, daB es auf den Konferenzen, die vom Gewer’k-:
schaftsbund fiir den 20. und 21. Februar einberufen waren, eine Resolution .
vorschlagen werde, in der es hie: ,,Die Vertravensminner der Ssterreichischen.
Arbciterschaft geben threm leidenschafilichen Willen Ausdruck, fiir die Frei-
heit Osterreichs und fiir seine Unabhingigkeit und Wiirde einzutreten. Die
Ssterreichischen Arbeiter sind fiir den Frieden, aber nicht um jeden Preis. .
Dafiir verlangten sie, daB3 ihnen ihre ,,wichtigsten Freiheiten™ zuruckgegeben"'
wirden. Als der Obmann der Einheitsgewerkschaft Schuschnige aufsuchte,.
bestand dieser darauf, daB in der Resolution erklirt werde, die Arbeiter stiinden:
»geschlossen mit ihren Veriretern hinter dem Bundeskanzler fiir ein unab-
hingiges, freies, soziales, christliches und deutsches Osterreich™. Vergeblich:
versuchten jedoch die Fithrer der Einheitsgewerkschaft, auf Konferenzen und terlgndischen Front war. Als von der Delegation bestimmter Wortfiihrer
Tagungen die Erregung der Arbeiterklasse in Vertrauenskundgebungen fiir wichte ich Schmitz auf die Gefabren, unter anderem durch die Ernennung
Schuschnigg umzurniinzen. Die von Schuschnigg verlangte Anderung wurde SeyB-Inquarts zum Innenminister . . ., aufimerksam.* (Theodor Heinisch: Oster-
2war von der Obminnerkonferenz des Gewerkschaftsbundes gebilligt, von deni: Arbeiter fiir die Unabhmglgkﬂt 1034—1945, Europa-Verlag, Wien-
Arbeitern in vielen Betrieben und auf Konferenzen jedoch gestrichen: Die rt-Ziirich, 1968, S. 16.)

Resolution selbst erhielt in den Betrieben binnen 48 Stunden mehr als ein¢ dor Heinisch berichtete auch, daB , eine Arbeiterdelegation zum damali-
Million Unterschriften. Doch Schuschnigg verbot dem Obmann der offiziellen hef der Staatspolizei, Hoftat Weiser, gerufen wurde. Die mehrstiindige
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ier 14ghiedrigen Delegation von Vertrauensminnern aus Wiener Grofibetrie-
unter der Fithrung von Friedrich Hillegeist mit Schuschnigg. Als Mitglied
ésér Delegation habe ich noch genau die Atmosphire und den Ablauf der
terredung in Erinnerung. Schon beim Eingang in das Bundeskanzleramt,
tns die- Gardesoldaten den militirischen GruBl erwiesen, bemerkte ich zu
bgcist: ,In einer Woche ist es méglich, daB uns dieselben Leute verhaften.’

egeist wies Schuschmigg darauf hin, daB wir nicht als Freunde kimen, daB
ir-aber bereit seien, die Arbeiter zum Kampf fiir die Unabhingigkeit unseres
des aufzurufen. Voraussetzung hierfiir sei allerdings dic Wicderherstellung
~wichtigsten Freiheitsrechte, wie sie ja bereits in der Denkschrift 1937
‘_t:gelegt waren. Ich selbst verwies vor allem auf die drohende Kriegsgefabr,
sn:h immer mehr verstirken wiirde, und unterstrich dies mit folgenden
ten: ,Herr Bundeskanzler! Uns trenmen die offenen Griber des Februar
aber Sie und wir wohnen im gleichen Haus, und dieses Haus Osterreich
eniit.” Wenn, wir den Brand heute gemeinsam lschen, werden wir uns
"dariiber unterhalten, wie es cingerichtet werden soll. Vor uns liegt

Aussprache verlief suferst dramatisch. Als von der Delegation gewihlter
‘Wortfithrer stellte ich gleich cingangs die Frage: ,Was wollen Sie von uns,
meine Herren:' Schliefllich warer wir ja in der Augen des Regimes zalle
illegale Linke, die nicht wubten, ob sic nicht gleich verhaftet werden sollcen.
Die Antwort Weisers war, der Kanzler, und mit ihm die Regierung, sei inter- -
essiert, die wirkliche Stimmung der Arbeiter in Anbetracht der schwierigen
Situation des Landes kennenzulernen. Ich machte daraufhin die Anwesenden -
aufmerksam, daB sie, wenn sie die ungeschminkte Wahrheit von s als Spre-. .
cher der Arbeiter hbten wollen, einige unangenehme Wahrheiten hiren wiir—
den. Wenn man von uns aber vielleicht eine kritiklose Loyalititserklirung -
erwarte, dann wire es gleich besser, die Vertreter der Vaterlindischen Front
zu rufen. . .. Obwohl diese Unterredung zeitweise hart am Rande des Abbruchs

verlicf, wurde sie doch iiber zweicinhalb Stunden gefiihrt, und am SchluB
wurde von der Delegation darauf hingewiesen, dzff das Regime schnell han-
deln miisse und vor allem cinen weithin sichtbaren Akt fitr die Arbeiter setzen
solle, der diese iiberzeuge, daf sie gegeniiber dem drohenden MNationalsozialis-.
mus etwas zu verlieren haben, was wert sei, verteidigt zn werden. Bs wurde
uns am Ende zugesagt, der Inhalt dieser Unterredung werde dem Bundeska.uzler:'
Schuschnigg wahrheitsgetren mitgeteilt werden®, (A 2. Q, 8. 18)

hmgg hortc snch alles ruhig an und beauftragte die beiden anwesenden
ter, Rott — cinen christlichsozialen Gewerkschafter — und Staatssekre-
k — einen ehemaligen Sozialdemokraten —, mit uns die Verhandlun-
ker die legale Wiedereingliederung der 8sterreichischen Arbeiter in das
dichie Leben zu fiihren. Als erstes verlangte die Delegation ibre Legalisie-
vor der Polizei, was von Schuschnigg auch veranlaBt wurde.” (A.a. O.,
schuschnigg, der beim Empfang ,einen gequilten und gchetzten
‘machte”, etklirte ,,sichilich becindruckt™, er hoffe, es werde ,,zu
Einigung kommen, wenn auch aus keinem anderen Grunde, so aus Liebe
em Vaterlande, die Sie und mich verbindec!™
iigg sagte weder die Erfilllung der Forderungen zu, noch lehnte er
as ‘Komitee erhielt die Erlaubnis, eine gréBere Vertrauensminnerver-
mg-einzuberufen, damit die Arbeiter ihre Vertreter zu Verhandlungen

Das Arbeiterkomitee bei Schuschnigg

Am 3. Mirz war das Arbeiterkomitee beim Bundeskanzler, Die Arbeiterforde-
rungen wurden in folgenden Punkten zusammengefaBt: ,,Volle weltanschau:
liche und gesinnungsmiBige Freiheit der Ssterreichischen Arbeiter und Ange~
stellcen, zumindest im selben Mafle, wie sie den Nazi gewshrt wurde.
Volle Selbstbestimmung und Selbstverwaltung der Arbeiter und Angestél_ltén
in allen fiir sie bestimmten Institutionen und sozialen Einrichtungen ; Besetzung
aller Punktionen mit Personen, die das Vertrauen der Arbeiter genieBen
Zu diesern Zweck unter anderem: sofortige Entlassimg der Uberlaufer
Freie, unabhingige Arbeiterpresse. tnichtigen konnten. Nach der Aussprache bei Schuschnigg kam das
Gewihrleistung eines sozialen Kurses, der unter anderem datin besteht, daff rkomitee mit der Leitung der illegalen Gewerkschaft zusammen, wobei
den Arbeitern und thren Vertrauensminnern eine gewisse Bewegungsfreih ich nach langem Streit iiber die Bildung eines einheitlichen Verhand-
eingeriumt wird und daB gewisse ritckschrittliche Malnahmen auf dem Ge itees verstindigte, das aus je vier Vertretern beider Teile bestand, und
der Sozialpolitik ritckgingig gemacht werden,” Vertrauensminnerkonferenz fiir Monrag, den 7. Mirz in das ehe-
Uber die Unterredung berichtet Theodor Heinisch: ,,In dieser kritischen Siti stidsdorfer Arbeiterheim einbericf.

tion kam. es am 3. Mirz zu ciner mehr als vier Stunden wihrenden Ausspra S
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Neue taktische Differenzen ter- der KPO und RS sprachen. Es war die erste derartige Versaminlung,
e bedeutete einen kolossalen Erfolg der illegalen Arbeiterhewegung,
wrurden zwei Verhandlungsausschiisse, einer fiir gewerkschaftliche, der zweite
politische Fragen gewshlt,
ardas von der Verssmmlung bestitigte Verhandlungskomitee kam kein
reites Mal mit Bundeskanzler Schuschnigg zusammen, der keine Mobilisie-
der Arbeiter wollte. Uberraschend faBte Schuschnigg den EntschluB, eine
olksibstimmung iber die Unabhingigkeit Osterreichs anzusetzen, was er am
Mz, dem Bundesprisidenten Miklas mitteilte. Die Vorbersitungen fiir diese
' "ii}lijénserk]éirung“ des Volkes, die fiir den 13, Mirz angesetzr wurde, sollren
eimgehalten werden, wurden aber von dem mit Nazi verseuchren Regie-
'é-ppa:at sofort an Hitler-Deutschland verraten.
herd des 9. Mirz gab Schuschnigg in einer Rede in Innsbruck seinen
chiuf der Offentlichkeit bekannt, Die Ansetzung der Volksabstimmung
tzfe ganz Osterreich in Bewegung. Die Kommunisten taten alles, um die
obilisicrung der Massen gegen dic Nazigefahr zu verstirken. Sie setzten an
tze ihrer Forderungen die unbedingte Verteidigung der dsterreichischen
angrigkeit und fanden mit jhren Parolen Anklang. Sie riefen alle Oster-
hne Unterschied der Weltanschanung und politischen Gesinnung zum
samen Kampf gegen den allerschlimmsten Feind, den Hitler-Faschis-
lhrcm Aufruf vom 10. Mirz hieB es unter anderern: ,,Die Kommumi-
Partm fordest alle Arbeiter und Werktitigen auf, bei der Volksbefragung
zii stimmen. Arbeiter, Werktitige! Euer Ja gilt einem freien, inabhingi-
d sozialen Osterreich ..., das ... ein Bollwerk des Friedens, des Fort-
nd der Freiheit gegenisber den faschistischen Kriegsbrandstiftern wer-

Wihrend die Kommunisten mit aller Kraft in der Arbeiterschaft den Kampfes- -
mut stirkten, verbreitete die Fithrung der RS eine Atmosphire des Unglaubens
an die Maglichkeit eines Abwehrkampfes gegen Hitler-Deutschland. ,n allen
Versffentlichungen wurde der Untergang Osterreichs prophezeit™, konstatiert
Wisshanpt. Die Fithrung der RS rechnete nicht mit der Massenbewegung, son~ -
dem starrte nur auf die Regierung und hegte, wie Otto Leichter schreibt,
Zweifel, ,,0b ein so kapitulationsbereites Regime wie das austrofaschistische
den Mut zur Preisgabe seiner bisherigen Politik und zum entschlossenen Kampf
aufbringen werde”. Damit geriet die Fihrung der RS in ‘Widerspruch zu.
ihren eigenen Anhingern und zur allgemeinen Stimmung der Arbeiter, Deni,
so mul auch Leichter zugeben, ,,die Massenstimmung — die mit der RS sym-~ |
pathisicrenden Aktivisten eingeschlossen — war von der Hoffaung belebt,
daB es moglich sein miiBte, Oscerreich gegen die Nazi zu halten®. So rouBten’
die RS, ,,um sich nicht von den Massen und ibren Hoffnungen zu isclieren®,
mithalten. Selbst der griBre Zweifler am Erfolg, ,Buttinger war. —
unter dem Einfluf der mit der Massenbewegung Verbindung haltenden:
R S-Funktionire — klug zenug, sich nicht dem. unwiderstehlich gewordenen:
Strom der zu politischer Aktivitic erwachten Massen entgegenzustellen”
{Otto Leichter: Zwischen zwei Diktaturen, Wien 1568, S. 381 und 382.)
Aber auch in diesem entscheidenden Augenblick ging es der R S-Fithrong i
erster Linie darum, den Kommunisten entgegenzutreten, die verlangten,* die’
Unabhingigkeit Osterreichs ohne jede Bedingung zu verteidigen. :
Wihrend die Arbeiter zum Kampf riisteten, gab Buttinger, der Obmann.: dm:
Revolutiomiren Sozjalisten, in seinen letzten Anweisungen am 6. Mirz 1935':
den lokalen Organisationen den Rat, ,,jede Titigkeit aufzugeben®. In seinéi
Erinnerungen ist er noch stolz darauf, ,,daB die Behauptung, es werde ,in: ein
oder zwel Wochen' zu spit sein (jede politische Titigkeit einzustellen, A. R
nur von einer einzigen Stelle ausgesprochen worden war: dem Zcutra]kom:tm
der Revolutioniren Sozialisten®! (A. a. Q,, S. 521 und 3522.) o

éié'f"ﬁhrﬂﬂg der Revolutioniren Sozialisten, in der sich hinter linken
Pessimismus und Mutlosigkeit breitmachten. Otto Leichter, der maf3-
1 BinfluB auf die sozialistischen Gewerkschaftsfithrer hatte, gab die

volutiondre Parole aus: ,,Erst frei sein, dann kimpfen.”

Eeterﬁlr Osterreichs Unabhiingigkeit
Die Floridsdorfer Konferenz '

ucnmal seit 1934 konnten in diesen letzven Tagen vor dem Finmarsch
Wehrmacht Arbeiter auf der StraBe demonstrieren, ohne auseinander-

Die wahre Stimmung der Arbeiter kam in der vdilig legal tagenden Vertraﬁéhs— !
werden. Die Arbeiterjugend marschierte geschlossen auf der Wiener

minnerkonferenz im Floridsdorfer Arbeiterheim zum Ausdruck, in der- '
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Ringstrafe auf. Die Bewegung erfalfite auch jene Arbeiter, die bisher von den - .

illegalen Organisationen nicht erfalt worden waren. Die Entschlossenheit der
Arbeiter teilte sich auch den anderen Volksschichten mit. In thnen erstarkte der

Mut zum Widerstand gegen die Machtergreifung der Nazi. Obwohl diese an o

vielen Orten bereits die Unterstiitzung des Staatsapparates erlangt hatten, wur-

den Nazikundgebungen in Wien und den groBen Stidten der Bundeslinder: '_
von michtigen antifaschistischen Gegenkundgebungen iiberschattet. Es bildete -
sich spontan eine breite Front des nationalen Widerstandes bis in die Reihen

der Vaterlindischen Front hinein.

Wieder waren es die Kommunisten, die der Stimmung des Volkes den kiarsten .-
Ausdruck gaben. Obwohl die Nazipartei in Osterreich unter dem Regime der -~
austrofaschistischen Diktatur stark geworden war, stand fiir jedermann fest, -

daBt die Volksabstimmumg eine iiberzengende Mehrheit fiir die Unabhingig--"
keit Osterreichs bringen werde. Fiir die Kommunisten war es klar, daB unge- . -
achtet der Feindschaft gegen die austrofaschistische Diktatur mit ,,Ja* fir die

Unabhingigkeit gesdimme werden muBlte. Sie wuBten, daB nach einer Abwen-

dung der Annexionsgefahr der michtg gestirkten Arbeiterbeweging dié
Legalitit nich: mehr verweigert werden konnte, In verschiedenen Wieneér ©

Bezirken wurden bereits Arbeiterheime an Vertrauensleute der Arbeiterschaft
zurfickgegeben und verwandelten sich in Zentren der antinationalsozialistischen
und antifaschistischen Sammbmg. Am Abend des 10. Mirz fanden in mehreren
Wiener Bezirken halblegale Konferenzen der Freien Gewerkschaften statt.
,Sie stehen im Zeichen der freigewerkschaftlichen Symbole, des Freihejtss
gruBes und des Licdes der Arbeiter. Manche der Konferenzen werden auch Aus-
gangspunkt fiir StraBendemonstrationen.” (Danbimann, a. a. O, S. 52.)
Dic RS und die reformistischen Gewerkschaftsfithrer hingegen setzten ihre
sektiererische Politik fort und woilten ein ,,Ja* erst nach der I.egahmcrung 1hrer
Organisationen aussprechen.
Am 10. Mirz beschlossen sie, , keine Erklirung zugunsten der Sdluschmggsdaen
Volksabstimmungsparole abzugeben, solange keine Gewifiheit fiber den Aus-
gang der Verhandlungen bestand". Hingegen wollten sie am nichsten Tag eine
groBe Arbeiterdemonstration auf der RingstraBe durchfithren, die jedoch'_ifo"
der Polizeidirektion nicht bewillige wurde.

Schlieflich siegte das politische Verstindnis der Arbeiter. In der Nacht vom

10. zum 17, Mirz beschloB auch, die Parteikonferenz der RS trotz allen Geg
sitzen und Differenzen, die Arbeiterschaft aufzufordem, mit ,,Ja" zu stimmen
Die Begriindung lautete: , Die Ja-Stimme des Ssterreichischen Arbeirers;.
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eine andere Wahl hat, ist keine Stimme fiir das autoritire Regime und
chuschnigg, sondern eine Stimme gegen Hitler und die Gleichschaltung.™
{Buttinger, a. a, O, . 527.)

chuschnipg, der sich nach wie vor weigerte, die Arbeitervertreterzu empfangen
und die verlangten Rechte zu gewihren, mubBte sich dezu bequemen, einem
‘ertreter der illegalen Arbeiterbewegung die Erlaubnis zu erteilen, am Vor-
bend. der Volksabstimmung eine Rundfunkansprache zu halten. Doch dazu
kar es nicht mehr,

'efr:SUn;ergang Osterreichs

mn ‘Mirz vormittags erhielt Schuschmipgg das Ultimatum Hitlers, die
olksabstimmung abzusetzen. Wahrend seine Vertreter noch mit dem Arbei-
komitee verhandelten, um endlich zu einem Abkommen zu gelangen, wih-
d die Arbeiter in den Betricben in Bereitschaft waren, kapitulierten Schusch-
g und der Austrofaschismus. Es war nicht etwa, wie eine willfzhrige Histo-
graphie es darzustellen versucht, die Aussichtslosigkeit eines Widerstandes
wegen die tiberlegene Militirmacht Deutschland und ebensowenig die Weige-
g der Westmichte, Osterreich Hilfe zu leisten, die zur Kapiwulation fiihr-
‘waren io erster Linie das MiBtrauen in die Arheiterklasse, die Furcht,
deren Mobilisierung das ganze austrofaschistische System stiirzen und die
emokratie zum Durchbruch bringen wiirde, die das Handeln Schuschniggs
erten. Nicht weniger war es aber auch die im Grunde dentschnationale
dstellung Schuschniggs und der meisten Austrofaschisten, die sic ver
Bruderkrieg im deutschen Hause® zuriickschrecken lieB. Im Grunde
lerzens glaubten die Schuschniggs an die historische, geistige, kulturelle
¥ mit Deutschiand, und ein Friedensschluf mit Hitler schien ihnen leichter
als ein Ausgleich mit der marxistischen Arbeiterschaft. Miklas fishree
in ¢iriem Prozef die Angst vor der Arbeiterschaft offen an.

chnigg gab dem Ultimatum Hitlers nach und sagte die Volksabstimmung
D ch das geniigte Hitler-Deutschland nicht. Giring, der die Operation
'@sterrezch in seine Hand genommen hatte, verlangte in einem zweiten
sum den Riickerite Schuschmiggs und die Betrauung der National-
mit der Regierung, Die Austrofaschisten kapitulierten auch in dieser
‘Schuschnige dankte ab. Zu gleicher Zeit fanden in Wien und in den
lindem noch Arbeiterversammbingen und -konferenzen fir Oster-
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reichs Unabhingigkeit statt. Schuschnigg aber forderte zur Ruhe auf. Der
Bundesprisident Miklas hatte nicht einmal soviel Mannesmut, die Ernennung
des Nazi SeyB-Inquart zum, Bundeskanzler zu verweigern, (SeiB-Inquart wurde
1946 als Kriegsverbrecher gehenkt.) Die Regierimg Sev8-Inquart ersuchte in
Berlin um Einmarsch der deutschen Truppen. Die deutschen Truppen tiickten
in Osterreich ein, angeblich, um Ruhe und Ordnung herzustellen. Aber in
threm Gefolge kamen Hitler und der Chef des deutschen Sicherheitsdienstes,
Himmler, um den ,,AnschluB* Osterreichs zu proklamieren,

Miklas, der durch die Ernennung des Nazikabinetts die Entwicklung legalisiert
hatte, wurde am 12. Mirz zam Riicktritt gezwungen, am 13. unterzeichnete
Hitler das ,, AnschluB“gesetz. Osterreich verlor seine Unabhingigkeit und wuzrde
als ,,Ostmark” dem deutschen Reich einverleibt.

Die Westmmichte, allen voran Italien, anerkannten die als ,,AnschluB® getarnte

Annexion ohne Widerspruch.

Am 13. Mirz telegraphierte Hitler an den italienischen Faschistenfiihrer: , ,Mus-

solini, ich werde Ihnen dieses nie vergessen! Adolf Hitler.”

Die Schuld an der Katastrophe

In der Geschichisschreibung Osterreichs findet sich kaum ein Hinweis darauf,

daB einzig und allein die Sowjetunion -~ und Mexko gegen die Annexion

Osterreichs aufgetreten sind, Am 17. Mirz 1938 richtete die Sowjerregierung

cine Note an alle aushindischen Michte mit dem Vorschlag, sofort im Volker='
bund oder andernorts praktische MaBnahmen zur Verhiitung der weiteren -
Ausbreitung der Aggression zu ergreifen. Ungeachtet der Ablehnmmg dies:; e
Vorschlags verlangre die sowjetische Delegation in der Vollversammlung des

Vilkerbundes am 21. September 1938, die Annexion Osterreichs zu verurteilen

und die norwendigen Malnahmen gegen die Aggression zu ergreifen. Auch
diese Vorschlige wurden von den fiihrenden Michten England und Frank:eigh\__

abgelehnt, da sie ihre Befriedungspolitik gegeniiber Hitler gestért hitten.

Der Austrofaschismus hatte Osterreich in die Katastrophe gefithrt und dabei
selbst sein Ende gefimden. Wenn aber die Kapitulanten, die dazu beigetragen-
haben, den Untergang Osterreichs als snabwendbares Schicksal hinstelien, so
wollen sic damit nur ihre eigene Schuld verbergen. Eine Untersuchung der .
Chaneen, die ein militirischer Widerstand gegen die deutsche Annexionsarmee’ -_
gehabt hiitte, gehort nicht in den Aufgabenkreis dieser Schrift, Aber es sei hier
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 die in der Schweizer Zeitschrift ,, Welthild“ vom 1. September 1968 geduBerte
- Meinung des einfluBreichsten Offiziers des sterreichischen Bundesheeres,
© Genteral Spammocchi, zitiert: »»Genaue Untersuchungen haben ergeben, daB der
" zweite Weltkrieg vermutlich nicht stattgefunden hiitte, wenn Osterreich
Widerstand  geleistet hitte. ... Der Kampf gegen die Hitler-Armee vom
Mizz 1938 hitte vielleicht j0.000 Tote gekostet. Aber 160.000 Csterreicher
fielen im zweiten Weltkrieg.©
© Selbst angesichts der militsrischen Unterlegenheit Osterreichs und der Politik
der Westmiichte hiitten die Machthaber in Osterreich die Pfichr gehabt, dem
- Einmarsch der Hitler-Armee Widerstand entgegenzusetzen. Dieser Widerstand
" wire ein Signal gewesen, das die gesamte curopiische Situation zuungunsten
_ Hitlers hitte wenden konnen. Vor allem aber hitte der ‘Widerstand die Mar
- vom freiwilligen AnschluB zerstrt, hitte der gesamten nationalen. Demagogic
* Hitlers einen vernichtenden Schlag versetzt. Auch die Berufung anf das Bestre-
ben, Blutvergiefien zu vermeiden, ist gerade im Mumde derer, die bedenkenlos
im. Februar 1934 Militir und Artillerie gegen die eigene Arbeiterschaft cin-
" Setzten, cine pure Heuchelei.
. Die eindeutige Schuld an der Zerstérung der ersten Republik haben jene, dic
im Februar 1934 mit der FErrichtimg der faschistischen. Diktatur die treuesten
‘Verteidiger der Unabhingigkeit und Sclbstindigkeit Osterreichs niedergewor-
fen hatten. Die Kanonen und Maschinengewehre der Dolifu)’, Feys und Star-
hembergs haben die Breschen geschlagen, durch die der deutsche Imperialismus
in Osterreich eindringen konnte. Die Vernichtung der Demokratie, der politi-
schen und sozialen Rechte der Arbeiterschaft hat die Widerstandskraft der
bsterraichcr gegen die nationalsozialistische Ideclogie gelihmt.
Abér weder die Februartragddie noch der Fall Osterreichs wiren ohne die
‘Mitschuld des Austromarxismus, der in Wirklichkeit nur ein Austroreformis-
mus war, mglich gewesen, Der Traum von den sv Prozent hat die Arbeiter—
schaft Osterreichs gehindert, thre Macht aufzurichten, als dafiir alle objektiven
Bedingungen vorhanden gewesen waren, der Glaube an den Rampfwillen
itrer Fiihrer hat sie die allmahliche aber konsequente Faschistisierung Osterreichs
=Wid_etstandslos hinnehmen lassen, das Versagen dieser Fithrung hat die Nieder~
lage im Februar mitverschuldet. Aber auch die AnschluBpropaganda der Sozial-
__dpj_no‘kraﬁc, ihr Bekenntnis zur deutschen Nation leistete der Unterhohlung
r dsterreichischen Unabhingigkeit Vorschub.
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Die Komiunisten kapitulieren nicht

Nur die Kommunistische Partei Osterreichs blieb anf ihrem Posten. Bereits
in der Nacht vom rz. zum 12. Mirz beschloB das ZK der KPO den historisch’
gewordenen Aufruf, in dem die KPS ihre unerschiitterliche Treue zu Oster-
reich bekundere, Sie brandmarkte die Annexdon und forderte das Volk Oster-
reichs zum Weiterkimpfen fiir die Wiedererringung der Unabhingigkeit
Osterreichs anf, Im SchluBabsatz heifit es: ,,Das Ssterreichische Volk ist \__fef—
gewaltigt worden, aber sein Glauben und seine Zuversicht sind ungebrochén.
Der Kampf gehe weiter. Durch seine eigene Kraft und durch die Hilfe de
Weldront des Friedens wird ein freies und unabhingiges Osterreich wieder=
erstehen.” An diesem Aufruf richteten sich viele patriotisch gesinnte Oster-
reicher — insbesondere aber die Arbeiter — auf. Fr wies ihnen das Zlel und- dcn
Weg des weiteren Kampfes. _
In der Nacht des Hitler-Faschismus in Osterretch fiihrten die Ko:nmamst'
todesmutig, opfervoll und organisiert den Kampf fiir die chdcrerstehung
Osterreichs.
Die Opfer sind nicht vergebens gebracht worden. Der barbarische H1t1er
Faschistmus ist zerschlagen, die Unabhingigkeit Osterreichs wieder errungen
worden — frellich vor allem durch dic auBerordentlichen Lelstungen:'d
Sowijetarmee. Mit der Errichtung der Zweiten Republik war dem &sterréichi
schen Volk von neuem der Weg eréffnet, seine Zukunft selbst zu gestalten
Die Erfahrungen der Zeit ven 1o18 bis 1945 und insbesondere die sieben Jahr
des gewaltsamen ,, Anschlusses™ haben den Willen zum nationalen Bestand i
zur selbstindigen und unabhéingigen Existenz im Ssterreichischen Volk gefestig
Der Kampf der KEommumnisten trug wesentlich zur Entwicklung des ostcrrelghl
schen Nationalbewufitseins bei.

RNOLD REISBERG
eb, 17, Februar 1904

promovierte 1628 an der Wiener Universitic zum Dokror der
Philosophie. Seit 1923 Mitglied des Kommunistischen Jugend-
verbandes Osterrcichs, seit T9z24 Mitglied der KPO. War Funk-
tiondr der Bezirksleitung Leopoldstadt, der Kreisleitung Wien-
Nord, Mitglied der Wiener Stadtleitmeg der KPO, Leiter der
Propagandaabteilung beim ZK der KPQ, Leiter der Marsaisti-
schen Arbeiterschule (MASCEH) in Wien, Redakteur der theo-
retischen Zeitschrift der KPQ, , . Der Kommumist™. Nach dem
Verbot der KPO Redaktenr der legalen Zeitschrift ,,Die Zeit-
schau®, Ssterreichischer Korrespondent der Pressekorrespon-
denz der Kommunistischen Internationale ,,Rundschau®, Basel.
Nach den Februarkimpfen verhaftet und verurieilt; nach seiner
Freilassung Ubersiedlung auf BeschluB der Partei nach Moskan
als Lektor und Leiter des ésterrcichischen Sektors an der Inter-
nationalen Lenin-Schule. Seit 1050 in Berlin, wissenschafilicher
Mitarbeiter am Institut fiir Marasmus-Leninismus belm Zentral-
komitee der SED. 1964 habilitierte er in Berlin. War malgebend
an der Ubersctzung der Werke W.I Lenins ins Deutsche
beteiligt; arbeitet an der Erforschung und Darstellung der
Geschichte der deutschen und der internstionalen Arbeiter-
bewegung und des Wirkens W. L. Lenins.

Unter anderem veréiffentlichte A. Reisberg:

Lenin und die Aktdonselnheit in Deuvtschland
Dietz-Verlag, Berlin 1964

Lenin und die Zimmerwalder Erklirung
Dietz-Verlag, Berlin 1966

Lenins Bezichungen zur deutschen Arbeiterbewegung
Dietz-Verlag, Berlin 1970

Lenin im Jahre 1917
Dietz-Verlag 1967

An den Quellen der Einheitsfrontpolitik
Dietz-Verlag, Betlin 1971

Lenins Jugend
Neues Leben, Betlin 1973

254

US-VERLAG WIEN

V]
LA
Ln



